
«Нуреев» — на сцене 
Большого театра

Где в России 
самые большие 

зарплаты
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ФИНАНСЫ Центробанк рассказал
о рисках разгона инфляции

Слишком много 
денег

Евгений Гайва

В РОССИИ впервые за несколь-
ко месяцев ускорились темпы 
роста цен на непродовольствен-
ные товары — начиная от одежды 
и обуви и заканчивая бензином. 
А рост цен на продовольствие, 
наоборот, снижается.

Об этом свидетельствуют 
данные ежемесячного бюллете-
ня Центробанка «О чем говорят 
тренды». Аналитики подвели 
итоги 11 месяцев и сделали про-
гноз на 2018 год. 

Характеризуя ситуацию с ин-
фляцией в непродовольствен-
ном секторе, они отмечают, что 
темп роста цен в ноябре достиг 
0,23 процента месяц к месяцу, 
тогда как в октябре составлял 
только 0,15 процента. И это не 
предел. Дело в том, что произ-
водство многих непродовольст-

венных товаров в России зави-
сит от импортных составляю-
щих, говорят эксперты.

 «В текстильной отрасли заво-
зится почти 100 процентов по-
требляемого хлопка, более поло-
вины химических волокон и ни-
тей, а также шерсть, льноволок-
но. Поэтому себестоимость гото-
вой продукции зависит от курса 
доллара», — поясняет директор 
аналитического агентства «Ани-
тэкс» Анна Орозова. 

При этом «предпосылки для 
дальнейшего ускорения темпов 
роста цен непродовольственных 
товаров сохраняются», — пишут 
аналитики ЦБ.  Заметный вклад 
в инфляцию начинают вносить 
также услуги. В ноябре они доро-
жали наибольшими темпами — 
0,33 процента по срав-
нению с 0,28 процента 
в октябре. 

ПРОКУРАТУРА Уволены 
790 чиновников в связи 
с утратой доверия

Взяточник в цифрах

Наталья Козлова

В конце минувшей недели глав-
ное надзорное ведомство, при-
водя более чем серьезные дан-
ные коррупционных преступле-
ний, заявило, что по результатам 
опроса населения страны 94 
процента россиян считают себя 
противниками коррупции. Об 
этом информагентству напом-
нил начальник управления по 
надзору за исполнением законо-
дательства о противодействии 
коррупции Генеральной проку-
ратуры России Александр Русец-
кий. По словам высокопостав-
ленного чиновника, за девять 
месяцев нынешнего года ущерб 
от коррупции составил более 26 
миллиардов рублей. Это прибли-
зительно десять процентов от 
ущерба от всех преступлений. А 
600 чиновников расстались с 
креслами, так как не смогли объ-

яснить, почему их декларации 
говорят одно, а в реальной жиз-
ни они имеют совсем другое. 

По мнению наших граждан, 
самыми проблемными с точки 
зрения коррупции  сферами счи-
таются здравоохранение, обра-
зование, ЖКХ, госзакупки, ока-
зание государственных и муни-
ципальных услуг, правоохрани-
тельная и судебная системы.

По словам Александра Ру-
сецкого, которые приводит 
ТАСС, россияне вынуждены ре-
шать проблемы с «бюрокра-
тией, нежеланием чиновников 
вникать в проблемы граждан, 
некомпетентностью ответст-
венных должностных лиц, дли-
тельными сроками принятия 
решений, большими количест-
вом инстанций, которые необ-
ходимо пройти гра-
жданину для решения 
своей проблемы». 
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«Газпром» готов  
к началу строительства
«Северного потока-2»

4
Российские поезда 
пошли в обход Украины

5
В Москве показали 
проекты реновации 
района Царицыно

6
Испанская прокуратура 
ищет ответственных 
за появление чиновника 
без обязанностей

8
Минюст собрал 
все нормативные акты 
на одном портале

11
Глава МЧС России 
Владимир Пучков подвел 
предварительные итоги 
года

БАЛЕТ

Яков Миркин: 
Как настроить 

нашу финансовую 
машину на рост 
в 6–7 процентов
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ДОКУМЕНТЫ В НОМЕРЕ

Уточнены правила оборота оружия, имеющего культурную ценность                                                                              
— стр. 12

Актуализированы разъяснения судебной практики для судов по делам 
о мошенничестве, присвоении и растрате
— стр. 13

ИЗ ПЕРВЫХ РУК Вячеслав Лебедев подвел итоги трех лет работы
арбитражных судов в новых условиях 

Рассуждения об арбитраже

Ольга Бухарова

Б
ольше всего жителей 
регионов беспокоят за-
вышенные начисления 
за коммуналку. Собст-
венники жилья скоро 

смогут напрямую расплачивать-
ся за тепло и воду с поставщика-
ми ресурсов. Но уменьшит ли это 
платежи? Об очередных рефор-
мах в ЖКХ во время «горячей ли-
нии» в «Российской газете» рас-
сказала исполнительный дирек-
тор Национального центра обще-
ственного контроля в сфере ЖКХ 
Светлана Разворотнева.

Светлана Викторовна, в преддве-
рии нового года всех без исклю-
чения интересует: насколько вы-

растут тарифы за коммуналку в 
следующем году? Уже известно, 
что с июля цены на отопление, 
водоотведение, газ, воду и элек-
троэнергию в Москве не подни-
мутся больше чем на 5,5 процен-
та. А как в других регионах? 
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Ежегодно по-
становлением правительства ут-
верждаются «коридоры», в соот-
ветствии с которыми в каждом ре-
гионе растет платеж за жилищно-
коммунальные услуги. На 2018 
год этот документ уже утвержден. 
Коммуналка в среднем по стране 
вырастет примерно на 4 процента. 
Но есть регионы, в которых с 1 
июля тарифы на ЖКУ будут выше. 
Например, в Якутии и Санкт-Пе-
тербурге рост составит 6 процен-
тов. По тарифам на воду, тепло и 

свет расценки устанавливают в 
каждом субъекте РФ местные 
власти. Уже сейчас ясно, что на 
них цены вырастут незначитель-
но, в пределах инфляции. 

Но почему тогда так часто люди 
жалуются, что платежи за ком-
муналку выросли чуть ли не в 
полтора-два раза?
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Региональные 
власти используют определенные 
уловки и возможности, чтобы уве-
личить установленный тариф. Так, 
в прошлом году на многих терри-
ториях накручивали «жировки» за 
счет тарифа на отдельный ресурс 
под видом какой-нибудь инвести-
ционной программы. Кроме того, у 
нас еще очень любят «играть» на 
нормативах — не сколько стоит 
единица ресурса, а какое 
количество вы потреби-
ли реально. 

Владислав Куликов

П
редседатель Верховного 
суда России Вячеслав Ле-
бедев сообщил, что Вер-

ховный суд добивается единых 
правовых подходов в судах об-
щей юрисдикции и арбитражных 
судах.

Это заявление прозвучало на 
конференции, посвященной 
юбилею — 25-летию создания ар-
битражных судов. Но самый 
главный повод, пожалуй, в том, 
что три года назад был создан 
объединенный Верховный суд 
России, объединивший преж-
ний Верховный суд страны и 
Высший арбитражный суд. На-
стало время подводить первые 
итоги. Когда реформа начина-
лась, многие юристы опасались, 

не потеряют ли арбитражи все 
лучшее, что в них было. Напри-
мер, по внедрению электронных 
технологий арбитражи шли на 
шаг вперед. Именно там была 
первой создана единая элек-
тронная картотека дел, любое 
решение стало доступно в Ин-
тернете. Именно там первыми 

стали принимать электронные 
иски. И так далее. 

Зачем же нужны были пере-
мены? Некоторые практики все-
рьез боялись, что после ухода в 
историю Высшего арбитражно-
го суда вскоре канет в Лету и ар-
битражная система. Мол, суды 
общей юрисдикции поглотят и 

уничтожат ее. Однако все зате-
валось вовсе не для разгрома ар-
битражной системы. Наоборот, 
суды общей юрисдикции стали 
заимствовать все лучшее, что 
было в арбитражной системе.

«Все эти годы система арби-
тражных судов динамично реа-
гировала на изменение законо-
дательства, обеспечивала ста-
бильность гражданского оборо-
та, защиту прав и законных ин-
тересов участников споров, — 
сказал Вячеслав Лебедев.  — 
Стремление к правовой опреде-
ленности в применении судами 
законодательства и единства су-
дебной практики явилось одной 
из причин объединения Верхов-
ного суда и Высшего ар-
битражного суда Рос-
сии. 

ЖКХ Владельцы квартир скоро напрямую будут платить 
за свет, тепло и воду

Кто останется 
на трубе
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Австралийский доллар  44,5082
Азербайджанский манат  34,8712
Армянский драм**  12,2179
Белорусский рубль  29,0950
Болгарский лев  35,5808
Бразильский реал  18,0147

Венгерский форинт**  22,0910
Вон Республики Корея***  54,1558
Гонконгский доллар*  75,9245
Датская крона*  93,5210
Доллар США  59,2811
Евро  69,6434

Индийская рупия**  91,9443
Казахстанский тенге**  17,7250
Канадский доллар  46,0901
Киргизский сом**  85,0518
Китайский юань*  89,5783
Молдавский лей*  34,2665

Новый туркменский манат  16,9617
Норвежская крона*  71,1880
Польский злотый  16,5405
Румынский лей  15,0265
СДР  83,7138
Сингапурский доллар  43,8048

Таджикский сомони*  67,1451
Турецкая лира  15,3498
Узбекский сум****  73,2200
Украинская гривна*  21,8658
Фунт стерлингов  80,0532
Чешская крона*  27,2244

Шведская крона*  69,7334
Швейцарский франк  59,4953
Южноафриканский рэнд*  43,2668
Японская иена**  52,1956

*За 10   
**За 100   
***За 1000
****За 10 000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 09.12.17 

Акцент

 За полгода арбитражами 
рассмотрено почти 790 тысяч 
дел, выдано 646 тысяч 
исполнительных листов

ЦИФРА

4
ПРОЦЕНТА
составит рост тарифов на комму-
налку в регионах в 2018 году

За воду можно будет платить без 
посредников. Но пока никто не 
знает, сколько в итоге накапает.

R
E

U
T

E
R

S

М
И

Х
А

И
Л

 Л
О

Г
В

И
Н

О
В

/ 
Б

О
Л

Ь
Ш

О
Й

 Т
Е

А
Т

Р

8
Суд отказался 
рассматривать дело 
школьного хакера

В последнем матче кален-

дарного года «Спартак» 

разгромил ЦСКА — 3:0

ФУТБОЛ
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ПАРЛАМЕНТ Госдума приняла меры
против реальных и телефонных террористов

Срок за звонок
Татьяна Замахина

Г
осдума в пятницу ужесточи-
ла антитеррористические 
поправки во втором чтении 

— до семи лет можно будет полу-
чить за пропаганду терроризма. 
Суровым будет закон и к так на-
зываемым телефонным террори-
стам — поправки об удвоении для 
них максимальных сроков прош-
ли первое чтение.

Что касается мер против «на-
стоящих» террористов, то обес-
покоенность Госдумы связана с 
активизацией вербовки. По дан-
ным депутатов, в Сирии между-
народные террористические ор-
ганизации понесли серьезные по-
тери — от 60 до 100 тысяч терро-
ристов. Так что в настоящее вре-
мя перед ними стоит задача вновь 
завербовать новых боевиков. 
«Ежедневно во всем мире вербов-
ке подвергаются более одной ты-
сячи человек», — отметил один из 
авторов законопроекта Адальби 
Шхагошев («Единая Россия»).

Согласно поправкам, повы-
шается ответственность за фи-
нансирование терроризма, а так-
же за склонение и вербовку. Эти 
преступления будут караться ли-
шением свободы вплоть до по-

жизненного. В настоящее время 
максимальное наказание для 
вербовщиков составляет до 10 
лет тюрьмы.

Ко второму чтению также 
были внесены нормы об установ-
лении наказания за «пропаганду 
терроризма». Под этим имеется в 
виду распространение информа-
ции для «убеждения в привлека-
тельности идеологии террориз-
ма». За такое деяние будет гро-

зить штраф от 300 тыс. до 1 млн 
рублей либо наказание в виде ли-
шения свободы на срок от пяти до 
семи лет.

«Телефонным терроризмом» 
Госдума тоже занялась не впер-
вые. Как пояснил первый замру-
ководителя фракции «Единая 
Россия» Андрей Исаев, оператив-
но-разыскные органы уже полу-
чили право блокировать телефо-
ны авторов таких звонков. Ранее 
соответствующий закон подпи-
сал глава государства.

Теперь Госдума вносит изме-
нения в Уголовный кодекс об 
ужесточении наказания для «те-
лефонных террористов». Сейчас 
максимальная санкция — пять 
лет. Согласно поправкам, «если 
эти действия направлены на де-
стабилизацию работы органов 

государственной власти, то ли-
шение свободы может быть на 
срок от 6 до 8 лет», сказал Исаев. 
Если действия такого «минера» 
повлекли смерть человека или 
иные тяжкие последствия, то 
преступников ждет наказание от 
восьми до десяти лет лишения 
свободы. 

Автором проекта закона вы-
ступили спикер Госдумы Вячес-
лав Володин, глава комитета Гос-
думы по госстроительству Павел 
Крашенинников и председатель 
думского комитета по безопа-
сности Василий Пискарев.

По словам Крашенинникова, 
«телефонный терроризм» при-
нял в последнее время угрожаю-
щие масштабы. За два месяца с 
начала массовых звонков о яко-
бы заложенных бомбах в 186 го-
родах страны было эвакуирова-
но более 2,3 миллиона человек, 
из них более четверти миллиона 
человек — только в Москве. Ни в 
одном случае угроза взрывов не 
подтвердилась. По оценке ФСБ, 
только в Москве ущерб от «мини-
рований» составил 150 миллио-
нов рублей, а по всей стране 
оценки доходили до миллиарда.

В ходе дискуссии парламента-
рии обратили внимание на то, 
что не всегда будет возможно 
привлечь к ответственности «ми-
неров». «Звонят роботы, звонят, 
используя IP-телефонию», — от-
метил коммунист Алексей Ку-
ринный. Поправки доработают 
ко второму чтению с правоохра-
нительными органами — это 
предложение спикера нижней 
палаты поддержала Госдума в 
ходе обсуждения.

Глава Совфеда напомнила статс-секретарям об их обязаннос-
ти строго следить за сроками подготовки подзаконных актов.

РЫНОК ТРУДА 

Профнавыки
подтверждают
в 156 центрах

ПРОФИ 
СДАЮТ ЗАЧЕТ

Марина Гусенко

ОБУЧЕНИЕ профессиям, кото-
рые востребованы на рынке и в 
обществе, должно быть так же 
доступно, как получение води-
тельских прав. И так же легко че-
ловек должен иметь возмож-
ность подтвердить свою профес-
сиональную квалификацию, 
считает вице-премьер Ольга Го-
лодец. 

Об этом она сказала на III Все-
российском форуме националь-
ной системы квалификаций. 

Вице-премьер отметила, что 
сейчас появляются новые фор-
мы образования. Например, 
многие молодые люди обучают-
ся разным навыкам и професси-
ям дистанционно, прибегая к 
электронным курсам, или учат-
ся сразу в нескольких учебных 
заведениях, получая для себя в 
каждом что-то самое важное и 
интересное. И эту современную 
тенденцию надо учитывать. 

«Сегодня человек может под-
твердить свою квалификацию 
безотносительно того, где он ее 
получил, как и у кого учился. И 
эта возможность пройти экза-
мен и подтвердить свои знания 
и умения — огромный шанс для 
человека и рынка труда в це-
лом», — сказала Ольга Голодец. 
Сейчас в России открыто 156 
центров оценки квалификации. 
Это не очень много, но уже и не 
мало, и если такие центры будут 
созданы хотя бы в крупных и 
средних городах, если они будут 
доступны для  людей, система 
будет жить. 

Также  вице-премьер расска-
зала, что участники российской 
сборной WorldSkills пожалова-
лись на пропасть между дающи-
мися в колледжах навыками и 
реально требующимися совре-
менными знаниями. 

«Я недавно разговаривала с 
ребятами. И они говорят, что 
пока пропасть — между тем, что 
они умеют, и как их учат. Пото-
му что реально колледжи очень 
серьезно отстают от современ-
ных требований, прежде всего 
материально-технической базы. 
Ребята, с которыми я разговари-
вала, в основном представляли 
отрасль строительную. У нас 
здесь, мне кажется, самый боль-
шой потенциал для роста», — 
сказала Голодец. И добавила, 
что ребята рассказали, как кла-
дут одну и ту же плитку не-
сколько раз и что в процессе об-
учения совсем не используются 
современные материалы.

«Если мы не преодолеем в 
себе остаточный принцип в си-
стеме профессионального обра-
зования, то мы не выйдем в лиде-
ры экономики», — констатирова-
ла Голодец.

Глава Минтруда России Мак-
сим Топилин рассказал, что за 
последние пять лет совместно с 
профсоюзами и работодателями 
была проделана значительная 
работа по формированию новых 
институтов национальной си-
стемы квалификаций. «Разрабо-
тано больше тысячи профессио-
нальных стандартов, созданы 
система независимой оценки 
квалификации, советы по про-
фессиональным квалификаци-
ям. Идеология этой работы за-
ключается в том, чтобы не чи-
новники формировали требова-
ния к квалификациям, а пред-
ставители профсообщества», — 
сказал он.  А сейчас пришло вре-
мя уделить пристальное внима-
ние вопросам развития квали-
фикаций в условиях цифровой 
экономики.  

Впрочем, по словам Ольги Го-
лодец, выстроенная система — 
самообновляющаяся. Работода-
тели сами задают тренд к пере-
смотру профстандартов в соот-
ветствии с современными, бы-
стро меняющимися требования-
ми рынка труда.

Другое дело, что не так бы-
стро порой получается подгото-
вить кадры по новым стандар-
там. С одной стороны, в законо-
дательстве закреплено: вслед за 
профстандартом должен быть 
разработан новый стандарт в 
образовании, соответствующий 
сформулированным требовани-
ям к обладателю профессии. С 
другой — порой нужно несколько 
лет, чтобы людей «правильно» 
подготовить. 

Знания и навыки, 
которые дают уча-
щимся в коллед-
жах, сильно отлича-
ются от того, что тре-
буется в жизни

Президент Владимир Путин запустил завод «Ямал СПГ»

Арктическое сияние
Кира Латухина, Сабетта

В 
пятницу президент Вла-
димир Путин приехал 
за полярный круг, на 
побережье Карского 
моря, на полуостров 

Ямал, в вахтовый поселок Сабет-
та, где царство ночи, а вместо со-
бак — песцы. Отсюда можно обес-
печить сжиженным природным 
газом весь мир. Глава государства 
посетил «Ямал СПГ» — крупней-
шей в России завод по сжижению 
газа, пообщался с работниками и 
дал старт загрузке танкера-газо-
воза «Кристоф де Маржери».

Поселок Сабетта носит «ита-
льянское название», но с южны-
ми широтами не имеет ничего об-
щего — имя ему дала река Сабет-
та-Яха. Есть версия, что здесь 
жило созвучное племя самоедов 
(сабе), вот и вышло такое «ино-
странное» слово. Теперь здесь, в 
вечной мерзлоте, вырос крупней-
ший завод по производству сжи-
женного природного газа.

Это мегапроект, еще одно под-
тверждение статуса России как 
одной из ведущих держав, заявил 
глава государства на совещании 
в Сабетте. «Ямал СПГ» открыва-
ет новые горизонты для развития 
газовой отрасли, для всей нацио-
нальной экономики», — сказал 
он. Проект способствует укре-
плению сотрудничества с госу-
дарствами АТР, и его можно на-
звать примером успешной ме-
ждународной кооперации с евро-
пейскими странами.

«По оценкам экспертов, ми-
ровой спрос на газ к 2040 году 
увеличится более чем на 40 про-
центов, и, что особенно важно, 
наиболее активно будут разви-
ваться поставки именно сжижен-
ного газа. Здесь рост может до-
стигнуть порядка 70 процентов. 
Россия способна и должна занять 
на этом рынке достойную нишу», 
— уверен Путин. Но производство 
и экспорт СПГ не должны осла-
бить позиции на рынке сетевого 
газа, а спрос на него нужно фор-
мировать и внутри страны. Буду-
щие СПГ-проекты нужно по мак-
симуму реализовывать с помо-
щью отечественного оборудова-
ния и технологий, также сказал 
он.

Проект «Ямал СПГ» реализу-
ется на базе Южно-Тамбейского 
месторождения и предполагает 
запуск трех очередей мощностью 
около 5,5 млн тонн в год каждая. 
Введение второй и третьей запла-
нировано на 2018—2019 годы. 
Четвертая линия возможна на 
российских технологиях.

«Для России это чрезвычайно 
важное направление», — заявил 
президент на церемонии загруз-
ки танкера. «Перед нами стоят 
огромные, масштабные задачи 

по освоению Арктики и Северно-
го морского пути», — подчеркнул 
он. Это означает не только добы-
чу минеральных ресурсов и со-
здание таких заводов, это означа-
ет развитие атомного судострое-
ния. Речь идет о том, чтобы стро-
ить суда, которые называются 
«Лидер» и могут ломать лед лю-
бой толщины. «Это означает, что 
Северный морской путь и удачно 
расположенное здесь предприя-
тие может функционировать и 
направлять свой товар потреби-
телям во все части мира — во все и 
круглый год», — объяснил Путин. 
Глава государства поблагодарил 
и иностранных партнеров. За-
грузка танкера — общая победа.

Президент отдельно погово-
рил с рабочими и инженерами. 
«Северное сияние дорогу вам не 
подсвечивало?» — поинтересова-

лись вахтовики. «Нет, сияния не 
видел. Видел только сияние ваше-
го завода. Настоящее высокотех-
нологичное северное сияние», — 
был ответ. 

«Как Ломоносов в свое время 
говорил, Россия Сибирью будет 
прирастать, — отметил президент. 
—Теперь мы смело можем ска-
зать, что Россия в этом и в следу-
ющем столетии будет прирастать 
Арктикой».

К сожалению, на рынке очень 
сложно подобрать кадры. «Набо-
лело, — в унисон жаловались пре-
зиденту. — Во многом люди дума-
ют, что очень тяжело попасть в 
нашу сферу. Мы как раз таки с от-
крытыми дверями готовы прини-
мать молодежь, готовы обучать». 
«У вас зарплаты побольше, дума-
ют, что сюда не попасть, обяза-
тельно по блату», — объяснил Пу-

тин и поинтересовался заработ-
ками. Они оказались более чем 
достойными. В среднем где-то 
120—150 тысяч. А бывает и по 
400.

Олимпийская тема не обошла 
и Заполярье. «Переживаем за на-
ших спортсменов, — вздыхали ра-
бочие. — Вы за какой вид спорта 
болеете?» Глава государства в ко-
торый раз перечислил: дзюдо, 
горные лыжи и хоккей. «Я на 
коньках стоять научился только 
несколько лет назад. Я же не умел 
совсем», — добавил он. Неожи-
данно возник вопрос: «Пост со-
блюдаете Рождественский?» «Во-
ины и те, кто в дороге, могут не 
поститься, а я почти всегда в до-
роге и еще Верховный главноко-

мандующий, поэтому не всегда 
получается», — ответил Путин.

Спросили президента, как ему 
удается так хорошо выглядеть? 
По его словам, работа помогает. 
«Если человек мотивирован в 
своей работе, то тогда он сам дер-
жит себя в руках, это собирает 
человека, дисциплинирует силь-
но. А если человек не нашел себя, 
ему, конечно, сложнее», — заме-
тил Путин. «К этому каждый дол-
жен стремиться — найти себя», — 
заключил он.

Акцент

 Владимир Путин: Теперь
мы смело можем сказать, 
что Россия в этом
и в следующем столетии 
будет прирастать Арктикой

Пояснения главе государства дает председатель правления компании «Новатэк» Леонид Михельсон.

Акцент

 За склонение к терроризму 
и вербовку будут карать 
лишением свободы 
вплоть до пожизненного
срока

СОВФЕД Валентина
Матвиенко потребовала
от министерств
дисциплины

Подсуконные 
акты

Галина Мисливская

СОВЕТ Федерации в целом доволен работой с прави-
тельством, но есть ряд застарелых проблем, которые из 
года в год тормозят выполнение важных для страны за-
конов. Об этом шла речь на ежегодном совещании пред-
седателя верхней палаты Валентины Матвиенко со 
статс-секретарями — заместителями министров.

Матвиенко напомнила, что статс-секретари выполня-
ют роль координаторов законотворческой деятельности. 
«В целом, мы в верхней палате парламента удовлетворе-
ны состоянием и результатами этой работы», — добавила 
она. Однако недочетов здесь тоже хватает, констатирова-
ла Матвиенко. «Некоторые из них приобрели уже си-
стемный ритуальный характер. Мы их достаем, как елоч-
ные игрушки, сдуваем пыль, вешаем на всеобщее обозре-
ние, а потом убираем в сундук до следующей встречи», — 
сказала она. 

В первую очередь 
это касается подза-
конных актов — их 
готовят с большими 
задержками. «Про-
шу статс-секретарей 
строго следить за 
сроками. Цифры 
огорчительные», — 
отметила глава Сов-
феда.

По словам за-
мпреда Комитета СФ по конституционному законода-
тельству Людмилы Боковой, наиболее «огорчительные 
цифры» зафиксировали комитет по экономической по-
литике (102 документа) и по бюджету (108 актов только 
за последний квартал).

Несвоевременная и некачественная подготовка подза-
конных актов приводит «к постоянным срывам, перено-
сам, неполноценной работе законов». Валентина Матви-
енко проиллюстрировала ситуацию «махровым приме-
ром, как можно забюрократизировать процесс». Еще в 
2015 году был принят закон о поддержке АПК, было дано 
поручение президента, касающееся в том числе строи-
тельства овощехранилищ, но за два года минсельхоз так и 
не смог разработать необходимые подзаконные акты для 
полноценной работы закона. «Давайте потребуем наказа-
ния виновного с подготовкой доклада президенту. Хватит 
валять дурака», — резюмировала Валентина Матвиенко.

Законотворчество требует не только дисциплины, но 
и современных технологий. Настало время создать авто-
матизированную систему подзаконных актов, наподо-
бие Системы обеспечения законодательной деятельнос-
ти (СОЗД) с общим интерфейсом правительства и палат 
Федерального Собрания, полагает глава Совфеда.

Цифровизация законотворческого процесса тоже 
идет медленно. «Каждое выступление по цифровой эко-
номике многими воспринимается как выступление фу-
турологов», — отметила Матвиенко. «Но на самом деле 
это то, что уже здесь и сейчас», — подчеркнула она.

РЕСУРСЫ «Газпром» готов 
к началу строительства
«Северного потока-2»

До последней 
нитки

Александра Воздвиженская

«ГАЗПРОМ» подписал все контракты, которые касают-
ся строительства газопровода «Северный поток-2» по 
дну Балтийского моря (две нитки трубы суммарной 
мощностью 55 миллиардов кубометров в год). Сейчас 
идет оформление разрешительных документов, о чем 
проинформировано правление компании.

«Подготовка к началу строительства газопровода 
идет полным ходом. На данный момент подписаны кон-
тракты на все основные материалы, оборудование и 
услуги, необходимые для выполнения строительных ра-
бот», — сообщила в минувшую пятницу компания.

На данный момент в госорганы Германии, Дании, Фин-
ляндии и Швеции переданы отчеты об оценке воздейст-
вия проекта на окружающую среду. По оценкам членов 
правления экспортной монополии, проект реализуют в 
срок, то есть поставки начнутся в декабре 2019 года.

Среди стран, правительства которых получат отчет 
компании — оператора проекта, против строительства 
газопровода выступает Дания. Недавно в стране приня-
ли законопроект, который позволит ей блокировать про-
кладку трубы в датских территориальных водах (непода-
леку от острова Борнхольм) по соображениям нацио-
нальной безопасности.

Предполагалось, что если такой сценарий реализу-
ется, то введение в эксплуатацию газопровода могут от-
ложить, вероятность чего допускал Пол Коркоран, фи-
нансовый директор (CFO) компании  — оператора про-
екта Nord Stream 2 AG (дочернее предприятие «Газпро-
ма»). Однако позднее представитель компании заявил, 
что они работают над альтернативными маршрутами 
прокладки газопровода и «придерживаются действую-
щего курса».

Срыв сроков подго-
товки подзаконных 
актов приобрел уже 
системный ритуаль-
ный характер

Больше фото на сайте
rg.ru/sujet/1560

Законопроект о наказании 
за вербовку террористов 
читайте на сайте
rg.ru/art/1484186
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Чувства юмора работники новей-
шего предприятия в Сабетте 
явно не лишены. 
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ОБРАЗОВАНИЕ  Московские
школьники стали самыми
читающими в мире

Мы из другого 
текста 

Сергей Бабкин

Ч Е Т В Е Р О К Л АС С Н И К И  Мо-
сквы научились понимать тексты 
лучше всех своих ровесников в 
мире. Мэр Сергей Собянин объя-
вил об этом на встрече со столич-
ными педагогами в «Романов-
ской школе».

Умение школьников Белока-
менной качественно читать и 
понимать текст признали авто-
ры проекта PIRLS по итогам мас-
штабной проверки знаний в раз-
ных концах света. Почему про-
веряют именно четвероклашек? 
Авторы исследования полагают, 
что именно к этому школьному 
этапу ребята должны овладеть 
чтением настолько, чтобы в 
дальнейшем понимать и худо-
жественную, и учебную литера-
туру. Эксперты проводят анке-
тирование, опрашивают ребят 
по поводу прочитанного. И на-

выки московских детей теперь 
официально признаны лучшими 
в мире. 

«В этом году нашим детям 
удалось обойти ровесников из 
Финляндии, Гонконга и еще цело-
го ряда стран с развитым образо-
ванием, — подчеркнул глава горо-
да. — Это говорит о том, что мо-
сковская школа является одной 
из лучших в мире. И успехи на-
ших ребят в предметных олимпи-
адах лишний раз это подтвержда-
ют». 

Педагоги отметили не только 
читательскую, но и техническую 
грамотность своих подопечных. 
Значительные перемены в учеб-
ный план внес проект «Москов-
ская электронная школа», отме-
тила учитель начальных классов 
Юлия Морозова. Детям интере-
сно, что учителя на связи с ними 
благодаря специальным про-
граммам для планшетов. 

Сергей Собянин в «Романовской школе» обсудил успехи московского 
образования с учениками и их педагогами.
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Рассуждения об арбитраже

В результате реализо-
ванных законодатель-
ных инициатив Вер-

ховного суда РФ за последние 
три года в ГПК, АПК и Кодекс ад-
министративного судопроиз-
водства внесены изменения, 
устанавливающие для судов об-
щей юрисдикции и арбитраж-
ных судов сходные судебные 
процедуры». По его словам, 

важнейшим аспектом совер-
шенствования правосудия вы-
ступает обеспечение единства 
процессуальных подходов и 
установление общих правил ор-
ганизации судопроизводства 
как в отношении граждан, так и 
в отношении юридических лиц, 
исключение возможности отка-
за в судебной защите в случае 
спора о подсудности.

Проще говоря, чтобы суды не 
отмахивались от истцов на том 
основании, что ими должна за-
ниматься совсем другая судеб-
ная ветвь. Арбитраж отсылал бы 
людей в суд общей юрисдикции, 
а  оттуда их направляли обратно 
в арбитраж, и так — бесконечно. 
Раньше такое иногда бывало. 
Сейчас это уже невозможно, 
уверяют эксперты. Все передо-
вые технологии, что были вне-
дрены в арбитражах, никуда не 
исчезли.

«Принципы независимости 
правосудия реализуются арби-

тражными судами посредством 
обеспечения прозрачности су-
дебной деятельности, а также 
свободного доступа к информа-
ции о деятельности судов», — 
сказал Вячеслав Лебедев. 

Он напомнил и про единую 
картотеку дел, и про системы 
видео-конференц-связи, позво-
ляющей проводить заседания в 
режиме реального времени.

Кстати, первыми системы ви-
део-конференц-связи для судеб-
ных процессов применили суды 
общей юрисдикции. И первый 
рекорд дальнего судебного про-
цесса (когда подсудимый нахо-
дился за тысячи километров, но 
участвовал в заседании) при-
надлежал именно Верховному 
суду России. Но затем арбитра-
жи начали активно внедрять 
электронные технологии и на 
каком-то этапе стали лидерами 
в развитии электронного право-
судия. 

При этом представители ар-
битражной системы признава-
ли, что им внедрять информаци-
онные технологии было легче: 
арбитражные суды находятся 
только в региональных центрах, 
сама арбитражная система не 
так велика, если сравнивать ее с 
судами общей юрисдикции. 

Поскольку сторонами арби-
тражных процессов, за редким 
исключением, выступают орга-

низации, они быстро освоили 
опции электронного правосу-
дия, и это оказалось удобно.

«Участникам споров досту-
пен и пользуется популярно-
стью сервер подачи исковых за-
явлений и жалоб в электронном 
виде посредством сети Интер-
нет, — сказал Вячеслав Лебедев. 
— Накопленный опыт, высокий 
профессионализм и ответствен-
ность арбитражных судов будут 
способствовать эффективной 
защите прав и законных интере-
сов граждан и юридических 
лиц».

Председатель Совета судей 
Виктор Момотов особо подчер-
кнул, что Верховному суду уда-
лось добиться главного, того, 
что  ждали от объединения — 
обеспечить единство судебной 
практики.

Более того, Верховный суд 
страны предлагает провести в 
судах общей юрисдикции струк-
турную реформу, создав отдель-
ные апелляционные и кассаци-
онные инстанции. Это повторя-
ет устройство арбитражных су-
дов.  Причем апелляции и касса-
ции не будут привязаны к кон-
кретному региону, а это сущест-
венно повысит независимость 
судов.

Именно по такому пути сна-
чала пошли арбитражи. Теперь и 
в  судах общей юрисдикции 
предлагается ввести принцип 
«одна инстанция — один суд». 
Этот принцип, по мнению эк-
спертов, позволяет исключить 
влияние органов исполнитель-
ной власти на отправление пра-
восудия. Между тем сегодня, как 
поясняют эксперты, одно дело 
может пройти несколько ин-
станций внутри одного суда. 

Сейчас законопроект рас-
сматривается в Госдуме. Реше-
ние должны принять законода-
тели. 

МИНОБОРОНЫ

Вместе с США 
за коалицию 
в Сирии 
«вступилась» 
Франция

ЧЬЕ НЕБО 
НАД СИРИЕЙ?

Юрий Гаврилов

ВСЛЕД за американцами свое 
«веское» слово о разгроме в Си-
рии ИГИЛ (организации, запре-
щенной в РФ) решили сказать 
французы. «Я нахожу удиви-
тельным, что Россия присваи-
вает победу над ИГ», — заявил 
глава МИД Франции Ле Дриан в 
интервью телеканалу BFMTV.

Со слов чиновника выходит, 
что игиловцев с занимаемых 
ими территорий вытеснила ме-
ждународная коалиция. А рос-
сийские военные якобы при-
шли на помощь силам Башара 
Асада с запозданием и в конеч-
ном счете лишь добились осво-
бождения Дейр-эз-Зора.

В Минобороны России такое 
утверждение назвали по мень-
шей мере странным. «В том, что 
ИГИЛ сегодня разгромлен в Си-
рии — заслуга прежде всего си-
рийского руководства и прави-
тельственных войск, — отмети-
ли в нашем военном ведомстве. 
— При поддержке ВКС России 
сирийская армия освободила 
от террористов ИГИЛ сотни на-
селенных пунктов и вернула 
под контроль легитимного ру-
ководства практически всю 
территорию страны. Все это 
время  международная коали-
ция была сосредоточена на про-
тиводействии сирийским пра-
вительственным войскам 
вплоть до прямых бомбардиро-
вок их позиций в том же Дейр-
эз-Зоре».

По данным наших военных, 
за три года своего существова-
ния «коалиция» только недавно 
добилась первого «результата» 
в борьбе с ИГИЛ в Сирии — 
уничтожив массированными 
бомбардировками Ракку вместе 
с мирными жителями. При 
этом, как подтвердил британ-
ский телеканал BBC, сама же 
«коалиция» позволила ядру бо-
евиков ИГИЛ свободно поки-
нуть город и присоединиться к 
другим боевикам ИГИЛ у Дейр-
эз-Зора. «Поэтому если и суще-
ствует какая-то позитивная 
роль «международной коали-
ции» в разгроме ИГИЛ в Сирии, 
то исключительно в том, что 
она не успела уничтожить ков-
ровыми бомбардировками по-
добно Ракке остальные сирий-
ские города», — заявили в Мино-
бороны России.

Напомним, что ранее успехи 
сирийской армии и наших ВКС 
в борьбе с игиловцами неодно-
кратно пытались оспорить аме-
риканцы. А представитель Цен-
трального командования США 
Дамиен Пикарт договорился до 
того, что обвинил российских 
пилотов в якобы опасных сбли-
жениях с самолетами США в са-
мостоятельно присвоенной Со-
единенными Штатами части 
сирийского неба. В интервью 
New York Times и телеканалу 
CNN чиновник заявил: мол, 
русские даже залетают «в наше 
воздушное пространство к вос-
току от реки Евфрат». Эти сло-
ва вызвали у российских воен-
ных вполне понятное недоуме-
ние, в частности официального 
представителя ведомства гене-
рала Игоря Конашенкова. Со 
слов Пикарта выходит, что в 
Сирии  существует часть воз-
душного пространства, при-
надлежащая США. Конашенков 
подчеркнул, что в отличие от 
ВКС России авиация возглавля-
емой Соединенными Штатами 
«международной коалиции» 
действует в этой стране неза-
конно. «Представителям Пен-
тагона следует вспомнить, что 
Сирия является суверенным 
государством и членом ООН, 
поэтому никакого «своего» 
неба у США здесь не было и 
быть не может», — отметил ге-
нерал.

В минобороны располагают 
данными, что большинство 
сближений российских и аме-
риканских самолетов в районе 
долины реки Евфрат были свя-
заны с попытками авиации 
США создавать помехи уничто-
жению террористов запрещен-
ной в нашей стране террори-
стической организации ИГИЛ. 

Успехи сирийской 
армии и наших ВКС 
в борьбе с игилов-
цами неоднократно 
пытались оспорить 
американцы

Сотрудничество Россия и Белоруссия готовят соглашение 
о взаимном признании виз

На весь Союз

Владимир Кузьмин, Гомель 

М
осква и Минск в 
последние дни ин-
тенсивно работа-
ют над соглашени-
е м  о  в з а и м н о м 

признании виз.
В пятницу в Гомеле прошло за-

седание Совета министров Союз-
ного государства России и Бело-
руссии. Делегации во главе с пре-
мьер-министрами Дмитрием 
Медведевым и Андреем Кобяко-
вым оценили предварительные 
итоги развития союза в уходящем 
году и заглянули в среднесрочную 
перспективу, вплоть до 2022 года.

— Интенсивность нашего об-
щения на всех уровнях заметно 
выросла в последнее время. Есть 
определенные положительные 
результаты, в том числе в торго-
во-экономическом сотрудниче-
стве, — заявил глава белорусского 
правительства.

Предыдущие межправитель-
ственные переговоры прошли ле-
том. «С нашей июньской встречи 
работа была проделана значи-
тельная», — констатировал Мед-
ведев. С точки зрения торговли 
год обещает выдаться успешным. 
Уже по итогам его первых девяти 
месяцев зафиксирован рост на 
23 процента к аналогичному пе-
риоду 2016 года — до 23,2 милли-
арда долларов. В Минске, загля-

дывая в относительно недавнее 
прошлое, большим успехом это 
не считают. «К концу нынешнего 
года мы в лучшем случаем до-
стигнем показателей 2010 года», 
— сравнил Кобяков. Тогда товаро-
оборот составил 28 миллиардов 
долларов, а в лучшие времена он 
превышал 40 миллиардов.

Поэтому Совет министров не 
только подвел итоги реализации 
приоритетных направлений и 
первоочередных задач дальней-
шего развития Союзного госу-
дарства — документ действовал с 
2014 по 2017 год, — но и обсудили 
аналогичный документ на следу-
ющие пять лет. На этот срок сто-
роны выработали, в частности, 
единую промышленную полити-
ку и шаги для развития единого 
научно-технологического про-
странства.

Конец года — время принятия 
бюджетов. Союзное государство 

здесь не исключение, и прави-
тельственные делегации обсуди-
ли параметры бюджета. В теку-
щем году его объем составил 6,7 
миллиарда российских рублей. В 
2018 году доходная часть соста-
вит 6,9 миллиарда рублей. Увели-
чение постепенно происходило 
за счет перехода остатков преды-
дущих лет, а расходная часть со-
ставит всего 4,9 миллиарда. Но в 
Постоянном Комитете Союзного 
государства дали понять, что уже 
в 2020 году может возникнуть 
небольшой дефицит. 

В следующем году, подчер-
кнул Дмитрий Медведев, бюджет 
будет финансировать перспек-
тивные программы в области би-
отехнологий, микроэлектрони-
ки, фундаментальных исследова-
ний, развитие промышленности, 
энергетики, строительства. «Но 
нужно обратить дополнительное 
внимание на тот профицит, кото-

рый существует, — заявил россий-
ский премьер. — Неизрасходован-
ная часть этого бюджета должна 
расходоваться лучше, в этом нет 
никаких сомнений, в том числе и 
на достижение целей, которые 
носят первоочередное значение 
для граждан Союзного государ-
ства».

Главы правительств также 
ожидают, что до конца года ответ-
ственные министерства смогут 
снять все разногласия перед вза-
имным признанием виз и урегу-
лируют другие вопросы въезда 
на территорию союза иностран-
ных граждан, лиц без гражданст-
ва. «Это важно в контексте пред-
стоящих международных собы-
тий в нашей стране, таких как 
чемпионат мира по футболу», — 
считает Медведев.

Первый заместитель мини-
стра внутренних дел РФ Алек-
сандр Горовой на заседании Сов-
мина честно сказал, что россий-
ская сторона не готова в рамках 
пакетного соглашения пойти на 
изменение действующего согла-
шения по реадмиссии. «Соглаше-
ние по реадмиссии работает 
устойчиво, стабильно, эффектив-
но», — сказал Горовой. 12 декабря 
в Москве стороны продолжат 
консультации.

Замглавы МИД России Григо-
рий Карасин считает, что Москве 
и Минску удастся прийти к согла-

шению до конца года. «По срокам 
пребывания на территории од-
ной страны по визе с разрешения 
другой страны — это будет обсу-
ждаться. Я надеюсь, мы найдем 
общий подход, — заявил он. — И 
предстоит решить вопрос с поло-
жением в этом документе о воз-
можности введения временного 
пограничного контроля на на-
шей двусторонней границе в слу-
чае форс-мажора».

Госсекретарь Союзного госу-
дарства Григорий Рапота, в свою 
очередь, рассказал, что перего-
ворный процесс идет непростой, 
но работа над текстом документа 
ведется интенсивная. «Этот во-
прос затрагивает вопросы без-
опасности, консульские фун-
кции, вопросы финансирова-
ния», — подчеркнул он.

Также продолжается диалог с 
операторами сотовой связи на 
предмет отмены роуминга вну-
три Союзного государства. 
«Наши министерства связи рабо-
тают над этой темой, но они толь-
ко приступили, в самом начале 
пути», — сказал госсекретарь, за-
верив, что вопрос у Совмина обя-
зательно будет на контроле.

Акцент

 Ожидается, что все разногла-
сия перед взаимным призна-
нием виз будут сняты 
до конца года 

Слишком много 
денег

Если умножить ноябрь-
ское значение роста цен 
на услуги на 12 месяцев, 

уже получается практически вер-
хний предел инфляции 3,96 про-
цента годовых. 

Но больше всего подстегивает 
разгон инфляции подорожание 
энергоносителей — нефти, газа, 
которые влияют на стоимость 
энергоресурсов, необходимых в 
производстве любых товаров. От-
пускные цены на нефтепродукты 
сейчас уже значительно выше, 
чем инфляция, указывается в до-
кладе. Если мировые цены на 
нефть останутся на уровне 60 дол-
ларов за баррель и выше, то опе-
режающий рост цен на топливо 
может «начать давить на издер-
жки в экономике». 

В той же текстильной отрасли 
темпы роста цен на воду, энергию, 
транспорт сейчас существенно 
опережают рост цен на ткани и го-
товые изделия, указывает Анна 
Орозова. Издержки сельхозпред-
приятий существенно растут за 
счет повышения стоимости энер-
гоносителей, и там всерьез заду-
мываются о повышении цен на 
свою продукцию. 

Кстати, до последнего времени 
сдерживал их в этом порыве огра-
ниченный спрос, полагают неко-
торые эксперты. Уже сейчас из-за 
роста цен на энергоносители, на-
пример, производители мяса — ку-
рятины или свинины, хотели бы 
компенсировать рост издержек 
повышением цен, но не могут, 
чтобы не потерять покупателя.

Но что интересно: наряду с ро-
стом цен в фокусе внимания ана-
литиков ЦБ уже и другие риски 
разгона инфляции, например, 
рост реальных доходов населе-
ния. А именно доходов, необеспе-
ченных ростом производительно-

сти. В этой ситуации нежелатель-
ным становится рост реальных 
зарплат, отмечают эксперты.  «Ри-
ски некоторого превышения ин-
фляцией 4 процентов снизились, 
но полностью не исчезли. В усло-
виях низкой безработицы и все 
еще повышенных инфляционных 
ожиданий рост реальной зарпла-
ты темпами, опережающими рост 
производительности, может при-
вести к реализации этих рисков», 
— указано в бюллетене ЦБ. Если 
население получит слишком мно-
го денег, но при этом не станет 
больше выпускать товаров и ока-
зывать услуг, цены вырастут, ин-
фляция вырвется за назначенные 
ей пределы. 

В некоторых развитых странах 
проблему сдерживания роста ин-
фляции пытаются решить наобо-
рот — вплоть до выдачи гражданам 
дополнительных средств, чтобы 
запустить спрос, а за ним и произ-
водство. С такой инициативой не-
давно выступали в Швейцарии. В 
глобальной перспективе решить 
сложную дилемму в России воз-
можно за счет развития промыш-
ленного производства, а не роста 
добычи нефти, предупреждают 
эксперты «РГ». 

В ЦБ также отмечают, что ВВП 
в первом квартале 2018 года вы-
растет на 0,6 процента, во втором 
— на 0,5. Не исключена существен-
ная корректировка прогноза. В 
России не хватает собственных 
средств, чтобы разогреть эконо-
мику, говорят эксперты. «Поэто-
му рост ВВП в будущем году будет 
определяться именно динамикой 
инвестиций в основные произ-
водственные фонды», — отметила 
в беседе с «РГ» ведущий научный 
сотрудник Центра макроэконо-
мических исследований РАН-
ХиГС Ольга Изряднова.

1

Акцент

 За полгода арбитражные 
суды взыскали своими 
решениями более 
650 миллиардов рублей

ПРАВО Верховный суд 
защитит любое жилье 
граждан от аферистов

Крыша 
от мошенников

Владислав Куликов

СЕГОДНЯ «Российская газета» публикует два поста-
новления пленума Верховного суда России. Первый до-
кумент детально разъясняет, что считать уголовным об-
маном, попадающим под статью «Мошенничество», а 
также как разграничить одно мошенничество от другого.

В некоторых случаях признать мошенниками могут 
даже тех дельцов, кто при сделке умолчал о важных дета-
лях. «Сообщаемые при мошенничестве ложные сведения 
(либо сведения, о которых умалчивается) могут отно-
ситься к любым обстоятельствам, в частности к юриди-
ческим фактам и событиям, качеству, стоимости имуще-
ства, личности ви-
новного, его полно-
мочиям, намерени-
ям», говорится в по-
становлении.

Еще один важный 
момент: закон особо 
защищает жилье 
граждан. Если в ре-
зультате аферы кто-
то лишился квадрат-
ных метров, мошен-
ников надо судить 
строже. В статье 159 
УК «Мошенничест-
во» есть специальный пункт, наказывающий за мошен-
ничество, совершенное организованной группой либо в 
особо крупном размере или повлекшее лишение права 
гражданина на жилое помещение. В таком случае винов-
ным предусмотрен срок до 10 лет лишения свободы со 
штрафом до миллиона рублей.

Как поясняет Верховный суд, применять данную нор-
му надо независимо от того, являлось ли данное жилое 
помещение у потерпевшего единственным, жил ли он 
там постоянно. Раз кто-то увел на сторону квадратные 
метры, он должен проходить по строгой статье. Под жи-
лым помещением в данном случае надо понимать не 
только дом или целую квартиру, но часть дома или квар-
тиры, те же комнаты в коммуналках. Форма собственно-
сти — частная или муниципальная квартира — тоже не 
важна. Если человек имел право пользования таким жи-
льем, а в результате действия мошенников потерял его, 
аферистов надо судить. Также пленум детально проясня-
ет, как различить виды мошенничества. Напомним, сей-
час в Уголовном кодексе есть несколько статей, наказы-
вающих за мошенничество в разных сферах.

Другое постановление объясняет, как возмещать вред, 
причиненный окружающей среде. Пленум особо подчер-
кивает: вред природе надо возмещать в полном объеме.

Документы публикуются на стр. 13, 14

РЕШЕНИЕ КС разрешил 
платить штрафы 
в половинном размере 
даже после окончания 
льготного периода

Двадцать дней 
спустя

Мария Голубкова, «Российская газета», Санкт-Петербург

КОНСТИТУЦИОННЫЙ суд РФ предписал продлевать 
льготный срок оплаты штрафов ГИБДД, если он пропущен 
по уважительной причине. Соответствующее решение, 
вынесенное без проведения публичных слушаний, «РГ» 
публикует в сегодняшнем номере.

С просьбой о проверке обратился водитель из Москвы 
Юрий Рейнхиммель. В 2016 году камеры видеонаблюде-
ния зафиксировали, что он превысил скорость. Штраф за 
такое нарушение — 500 рублей, но закон позволяет при 
определенных условиях оплатить его в половинном раз-
мере. Формулировка статьи 32.2 КоАП гласит: «Не позд-
нее двадцати дней со дня вынесения постановления о на-
ложении административного штрафа административный 

штраф может быть 
уплачен в размере 
половины суммы на-
ложенного админи-
стративного штра-
фа».

Однако Рейнхим-
мелю соответствую-
щее письмо отправи-
ли спустя почти две 
недели, примерно 
столько же заняла 
доставка почтой. По-

этому воспользоваться льготным периодом гражданин не 
смог. Не помогло даже судебное разбирательство. 

Как указал Рейнхиммель, часть 1.3 статьи 32.2 КоАП 
РФ нарушает его право на государственную и судебную 
защиту, так как «лица, не сумевшие реализовать свое пра-
во на уплату административного штрафа в размере поло-
вины наложенного в течение льготного периода по уважи-
тельной причине, в том числе в связи с обстоятельствами, 
от них не зависящими, лишаются данного права без воз-
можности восстановления». КС с ним согласился.

— Ни оспариваемые законоположения, ни иные нормы 
законодательства об административных правонарушени-
ях не предусматривают восстановления (продления) сро-
ка для льготной уплаты административного штрафа, на-
значенного за административное правонарушение в об-
ласти дорожного движения, даже если он был пропущен 
не по вине заинтересованного лица, — указал КС, — что, по 
существу, влечет за собой не имеющую объективного и 
разумного оправдания дифференциацию прав и обязан-
ностей лиц, относящихся к одной и той же категории субъ-
ектов административной ответственности.

Оспоренные положения статьи 32.2 КоАП РФ призна-
ны не соответствующими Конституции РФ. 

Вплоть до внесения изменений в законодательство су-
дам надлежит рассматривать дела о продлении льготного 
срока уплаты штрафа ГИБДД «в случае, когда копия по-
становления о назначении административного штрафа, 
направленная привлеченному к административной от-
ветственности лицу по почте заказным почтовым отправ-
лением, поступила в его адрес после истечения двадцати 
дней со дня вынесения». Дело подлежит пересмотру. 

Документ опубликован на страницах 12 и 14.

Оспоренные поло-
жения статьи 32.2 
КоАП РФ признаны 
не соответствующи-
ми Конституции РФ

Даже если человек 
потерял долю 
в квартире, афери-
стов надо судить 
по более 
строгой норме

Визовая тема особо актуальна 
перед чемпионатом мира по футбо-
лу, подчеркнул Дмитрий Медведев.

Фоторепортаж на сайте
rg.ru/sujet/1560
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«КРУГЛЫЙ СТОЛ»  Проблема 
организованной перевозки 
детей обсуждалась 
в Общественной палате 

Осторожно, 
взрослые: едут дети 

Ольга Костромина

КАК считают многие авторитет-
ные эксперты, перевозки детей на 
автобусах, находящихся в эксплу-
атации более десяти лет, сопряже-
ны с повышенным риском и долж-
ны быть запрещены законода-
тельством.

В минувший понедельник спе-
циалисты в области транспор-
тной безопасности и представи-
тели туристического сектора об-
судили риски, связанные с ис-
пользованием старых автобусов 
при перевозке организованных 
групп детей. По итогам прошед-
шего в Общественной палате РФ 
«круглого стола» его участники 
постоянно подчеркивали очевид-
ное: жизни детей, конечно же, до-
роже любых затрат. На дискуссию 
в Общественной палате пришли 
автоэксперты, сотрудники 
ГИБДД, преподаватели вузов, ру-
ководители российских компа-
ний — производителей автобу-
сной техники, представители тур-
бизнеса, родительской общест-
венности и энтузиасты-общест-
венники. В центре внимания со-
бравшихся оказалось постанов-
ление правительства № 1177, на-
кладывающее запрет на органи-
зованные перевозки детей в авто-
бусах, срок эксплуатации кото-
рых превышает десять лет. 

Это весьма актуально. Ведь воз-
раст российского автобусного 
парка вплотную приблизился к 
определенному постановлением 
рубежу. По данным экспертов Об-
щественной палаты, около трети 
отечественного парка школьных 
автобусов и почти 90% всех тури-
стических автобусов уже старше 
10 лет. Поэтому организаторы пе-
ревозок и представители турбиз-
неса, в частности Российского со-
юза туриндустрии, всеми силами 
добиваются отсрочки начала дей-
ствия постановления правитель-
ства. Вот как они, в частности, ар-
гументируют свою позицию.

— Я должен сказать как пра-
ктик, что постановление № 1177 
требует коренного пересмотра, — 
заявил на «круглом столе» руко-
водитель рабочей группы по авто-
бусам Российского союза турин-
дустрии Владимир Рабинков. — 
Это постановление, с моей точки 
зрения, представляет собой на-
бор бюрократических ритуалов.

— Как можно говорить о том, 
что автобус каждые 10 лет нужно 
менять? — согласился с предыду-
щим оратором президент Мо-
сковского транспортного союза 
Юрий Свешников. — Тогда надо 
либо этот бизнес закрывать, пре-
кращать этот вид перевозок, либо 
пять лет работать себе в убыток.

Однако игнорировать пробле-
му автоперевозчикам вряд ли 
удастся. Как свидетельствует ста-
тистика, количество аварий с уча-
стием автобусов в стране в послед-
ние годы растет, о чем неоднократ-
но говорилось на самом высоком 
государственном уровне. Так, с ян-
варя по август текущего года, на-
пример, число жертв ДТП с уча-
стием автобусов на 42% превыси-
ло показатели прошлого года.

— В течение нынешнего года 
нами выявлено более 2500 нару-
шений правил перевозки групп 
детей, в отношении юридических 
лиц возбуждено 250 дел, в отно-
шении должностных — 870, — со-
общил начальник отдела технад-
зора ГИБДД МВД России Сергей 
Чипурин. — Технических неи-
справностей выявляется предо-
статочно. Например, в Москве на 
штрафные площадки доставляет-
ся до 60 междугородних автобу-
сов в сутки из-за неисправности 
рулевого управления или тормоз-
ной системы. А эти же автобусы, 
совершив рейс по маршруту, на-
пример, Москва — Махачкала, тут 
же командируются на перевозку 
детей.

Очевидно, прошедшие с мо-
мента принятия постановления 
правительства почти пять лет 
представители перевозчиков и 
турбизнеса потратили не на об-
новление своего автопарка, а на 
борьбу с запретом эксплуатации 
старых автобусов. А между тем 
как раз с 2013 года в России стар-
товали государственные про-
граммы, позволявшие владель-
цам автобусов существенно сэко-
номить на приобретении новой 

техники. К сожалению, частные 
транспортные компании, заня-
тые в перевозках туристов, пра-
ктически не инвестировали в но-
вую технику, проигнорировав го-
спрограммы льготного лизинга.

— Чем дольше будет отклады-
ваться вступление в силу ограни-
чений по сроку службы детских 
автобусов, тем больше проблем с 
бюджетированием и с планирова-
нием государственной поддер-
жки добросовестных перевозчи-
ков возникнет в будущем, по-
скольку большая часть такого 
транспорта — так называемые 
желтые школьные автобусы — за-
купается за счет региональных и 
федеральных средств, — преду-
предил директор департамента по 
маркетингу группы «Русские ав-
тобусы» Максим Каров.

Занятая организаторами пере-
возок позиция пока диаметраль-
но противоположна требованию 
дня. Они не спешат обновлять не 
только ту часть своего парка, ко-
торая используется для перевоз-
ки детей, но и все остальные авто-
бусы также. Складывается впе-
чатление, что турбизнес нацелен 
исключительно на извлечение 
прибыли. 

— Такова экономика детских 
перевозок. Когда автобус себя 
окупил, он переводится «под де-
тей», потому что детские перевоз-
ки — это всего несколько часов ра-
боты в день. Сейчас цена шести-
часовой поездки группы детей 
примерно полторы тысячи. Если 
едет 40 детей, то родители скиды-
ваются по 250 руб. При этом пере-
возчик зарабатывает 9 тысяч. 
Если мы вводим ограничение по 
возрасту транспорта, то родите-
лям нужно будет вносить за по-
ездку ребенка по 700 руб. Прои-
зойдет резкое, примерно трех-
кратное, удорожание. Иначе ни 
один перевозчик не купит авто-
бус для работы себе в убыток, — 
пояснил Владимир Рабинков.

Так выглядит противоречие 
между стремлением к прибыли и 
безопасностью пассажирских пе-
ревозок, особенно перевозок де-
тей, и оно не могло не вызвать 
обеспокоенности у членов Обще-
ственной палаты.

— Мы не можем игнорировать 
тот факт, что рост автобусных ДТП 
происходит на фоне стремитель-
ного старения автобусного парка в 
России. Старые автобусы постоян-
но ломаются, выходят из строя, в 
том числе во время рейсов, с пас-
сажирами на борту, — рассказала 
член Общественной палаты Ва-
лентина Цывова. — Особенно тре-
вожно, когда в дорожно-транспор-
тных происшествиях страдают 
дети. Только за первое полугодие 
2017 года на наших дорогах в ре-
зультате ДТП погибли 278 детей, 
почти 9 тысяч детей получили ра-
нения. Сейчас эти цифры еще 
выше. Родители настолько обеспо-
коены безопасностью детей во 
время организованных перевозок, 
что часто отказываются отправ-
лять ребенка в организованную 
поездку. Родительская петиция в 
Интернете, требующая ужесто-
чить правила детских перевозок, 
на сегодняшний день набрала уже 
больше двадцати тысяч подписей.

Подводя итоги «круглого сто-
ла», первый зампред комиссии 
Общественной палаты РФ по об-
щественному контролю и взаимо-
действию с общественными сове-
тами Артем Кирьянов констати-
ровал, что необходимо формали-
зовать лучшие практики и переа-
дресовать координацию перево-
зок на уровень субъектов Федера-
ции.

— Думается, никто из здесь 
присутствующих не возьмется 
утверждать: в сфере организации 
детских перевозок важнее всего 
прибыльность бизнеса, — отметил 
Кирьянов. — Сегодня прозвучало, 
что на долю ДТП с детскими авто-
бусами приходится 0,35% от все-
го количества аварий. Вот на эти 
0,35% мы и должны найти сто-
процентное решение!

Выводы экспертов — участни-
ков «круглого стола» лягут в 
основу перечня предложений для 
последующего направления в 
правительство РФ и Государст-
венную Думу РФ.

Проблема, поднятая на кру-
глом столе  —комплексная, и, к со-
жалению, при обсуждении в Об-
щественной палате, многое оста-
лось за скобками. Необходимо ве-
сти речь об  ответственности руко-
водителей транспортных пред-
приятий не только за исправность 
техники, но и за профессионализм 
людей, которым доверяют пере-
возки детей. Кроме того, организо-
ванные детские перевозки должны 
быть на особом контроле ГАИ и 
местных властей. 

К проблеме должны подклю-
читься не только исполнительные 
власти, но и законодатели, а также 
широкая общественность.

Рост автобусных 
ДТП происходит 
на фоне стреми-
тельного старения 
автобусного парка 
в России

Транспорт Российские поезда теперь обходят Украину

Двигаться 
своим путем
Татьяна Шадрина 

С
егодня все поезда, 
идущие на юг России, 
стали ходить по но-
вой ветке Журавка — 
Миллерово в обход 

Украины. 
Переход на новый маршрут 

движения проходил постепенно. В 
ноябре по этому участку пустили 
поезда, которые идут транзитом. 
А с 10 декабря по 11 декабря и те 
поезда, которые должны делать 
остановки в Воронежской и Ро-
стовской областях, также переве-
ли на участок Журавка — Милле-
рово. И теперь ни один из россий-
ских поездов внутреннего следо-
вания не пересекает границу Ук-
раины, чтобы доехать до места на-
значения. А железнодорожного 
пассажирского сообщения со сто-
роны России уже нет несколько 
лет. Практически все поезда, кото-
рые приходят в Россию из городов 
Украины, формирования Укрже-
лезницы. Остался только один 
российский поезд, который идет 
транзитом через Киев в Молда-
вию. И он пользуется большой по-
пулярностью, в том числе у укра-
инцев. Ведь авиасообщение с Рос-
сией закрыто полностью. 

По новому участку дороги, ко-
торый проложили российские же-
лезнодорожники, посмотреть мар-
шрут движения, остановки того 
или иного поезда можно с 10 дека-
бря на сайте РЖД, уточнив номер 
поезда. Именно с 10 декабря нача-
ло действовать расписание пое-
здов на 2017/2018 год, отметили в 
компании. Внесено более 100 из-
менений в расписание, в том числе 
более 15 корректировок связаны с 
Южным направлением. 

С начала действия нового рас-
писания движения поездов изме-
няется и порядок продажи биле-
тов. На маршруты внутри России 
их теперь продают за 90 суток, а не 
60 суток, как сейчас. Получается, 
что с 10 декабря можно будет ку-
пить билет на поезд за три месяца 
до его отправления. В компании 
отметили, что не отказываются и 

от планов ввести продажу за 120 
суток (четыре месяца).

В РЖД обратили внимание, что 
на поезда международного сооб-
щения пока порядок продаж не 
меняется, там останется возмож-
ность выбрать себе билет за 60 су-
ток до отправления поезда, то есть 
за два месяца.

СПОР О НИЖНЕЙ ПОЛКЕ

Федеральная пассажирская компа-

ния (ФПК), дочерняя компания РЖД, 

дала разъяснение о правилах проезда 

пассажиров на нижней полке. В ряде 

СМИ прошла информация о том, что 

РЖД запретила пассажирам верхних 

полок сидеть на нижних. В ФПК опро-

вергли это. В Правилах перевозок 

есть строка о том, что «пассажир во 

время поездки обязан занимать ме-

сто, указанное в билете». Такой поря-

док не является новшеством, а дейст-

вует на протяжении многих лет, сдела-

ли акцент в ФПК. Получается, что про-

езд третьих лиц на оплаченном пасса-

жиром месте не допускается. Однако 

в споре за право сидеть на нижней 

полке должно победить уважение к 

соседу по купе, считают в компании.

Чтобы проезд в поездах дальнего сле-

дования был комфортным для всех, 

ФПК просит пассажиров быть внима-

тельнее и добрее друг к другу. И стоит 

сто раз подумать, прежде чем отказы-

вать соседу по купе в возможности 

посидеть на вашей нижней полке. 

Но если пассажир верхней полки по 

объективным причинам не может раз-

местить свой багаж в верхнем багаж-

ном отделении, покормить ребенка 

или сам принять пищу, он может по-

просить проводника ивременно раз-

местить его на свободных нижних 

полках, которые имеются в вагоне. 

Однако их также придется освобо-

дить в момент посадки пассажиров с 

билетами на данные места.

Акцент

 Купить билеты на поезд 
можно теперь за 90 суток 
до его отправления

Поезда теперь останавливаются на станции Миллерово новой железнодорожной ветки в обход Украины.

СОЦЗАЩИТА 25 лет спустя:
негосударственная 
пенсионная система 
состоялась

От собеса 
до эффективного 
бизнеса

Валерий Львов

В ЭТОМ году отрасль пенсионных накоплений отмечает 
25-летний юбилей. На сегодняшний день она стала од-
ним из самых масштабных небанковских финансовых 
секторов: под управлением НПФ находится 2,4 трлн 
руб., а свои накопления фондам доверили 34,4 млн рабо-
тающих граждан.

На совместной конференции двух саморегулируемых 
организаций (СРО) рынка пенсионных накоплений — 
АНПФ и НАПФ — подведены итоги деятельности пенси-
онных фондов. В мероприятии приняли участие предста-
вители Центробанка, Государственной Думы и ряда фе-
деральных органов власти.

За четверть века НПФ стали крупнейшими в России 
небанковскими финансовыми организациями с актива-
ми в 4,2 трлн руб. По словам главы НАПФ Константина 
Угрюмова, количество фондов сократилось с нескольких 
сотен до 66. Но зато, пройдя процедуру акционирования, 
они стали более про-
зрачными, ответст-
венными и эффек-
тивными.

 Глава АНПФ Сер-
гей Беляков обратил 
внимание на вызовы, 
стоящие перед рын-
ком НПО. Это в пер-
вую очередь демографическая проблема — сокращение за-
нятого населения при росте числа пенсионеров. Это так-
же несбалансированность системы, ограниченность су-
ществующих инструментов инвестирования. Но глав-
ное — недоверие граждан пенсионной системе в целом. 

Председатель Комитета Госдумы по финансовому 
рынку Анатолий Аксаков выразил уверенность в том, что 
совместными усилиями государства и профессионально-
го сообщества удастся преодолеть недоверие граждан, 
фонды покажут свою эффективность, а регулятор проя-
вит мудрость. А. Аксаков выразил надежду, что уже в де-
кабре удастся принять новую редакцию закона об НПФ.

В своем выступлении директор департамента коллек-
тивных инвестиций и доверительного управления Банка 
России Филипп Габуния сделал акцент на эволюции рын-
ка пенсионных накоплений — с тех пор, как регулятором 
отрасли стал ЦБ. До этого в отрасли было немногим более 
1 трлн руб., «из которых почти 80% было привязано к 
банковскому сектору, сегодня — только 26%». Пенсион-
ные деньги стали инвестироваться в долгосрочные про-
екты — колоссальное достижение за короткий срок.

Зампред правления ПФР Николай Козлов отметил, 
что отрасль должна уделять больше внимания разви-
тию добровольного пенсионного страхования, чтобы 
стать независимым от государства рынком. Для этого 
необходимо принять концепцию индивидуального пен-
сионного капитала (ИПК). Второй аспект, на котором 
остановился представитель ПФР, — это сохраняющаяся 
проблема потери гражданами инвестиционного дохода 
при досрочной смене НПФ. Нынешняя редакция зако-
на, предполагающая, что информировать вкладчика о 
потере инвестдохода должен ПФР, не решает проблему 
информационного дисбаланса. Мировая практика по-
казывает, что для соблюдения интересов граждан необ-
ходимо предусмотреть обращение вкладчиков именно 
к текущему страховщику. 

Коснулись участники конференции и проблемы мора-
тория на перечисление пенсионных накоплений. «Замо-
розка» способствовала напряжению в отрасли. Но те-
перь — это новая реальность, с которой приходится счи-
таться. Так или иначе, несмотря на сложности развития, 
за 25 лет пенсионная отрасль прошла большой путь от 
«капиталистического собеса» до эффективного бизнеса.

Ольга Дмитренко, 
Самара

В 
особую экономическую 
зону (ОЭЗ) «Тольятти» 
привлечено уже двадцать 

резидентов, общий объем осу-
ществленных инвестиций кото-
рых составляет почти 10 милли-
ардов рублей. При этом на каж-
дый рубль государственных вло-
жений в ОЭЗ приходится полто-
ра рубля частных средств. И 
предполагается, что эта цифра 
будет только расти.

Восьмой год реализации проек-
та ОЭЗ «Тольятти» ознаменовался 
работой восьми заводов. Два из 
них были запущены в этом году. В 
августе начало работать фарма-
цевтическое предприятие «Озон 
Фарм». Проект реализовала круп-
ная компания «Озон» (Самарская 
область), уже имевшая производс-
твенную площадку в регионе, со-
ответственно и опыт ведения ус-
пешного бизнеса. 

Новое предприятие в ОЭЗ «То-
льятти» является одним из самых 
современных в России. По уровню 
оснащенности оно соответствует 
самым высоким европейским 
стандартам. Проект ориентирован 
на импортозамещение и произ-
водство жизненно необходимых 
препаратов. Планируется, что 
здесь будет выпускаться около 50 
наименований препаратов. Объем 
инвестиций резидента в реализа-
цию проекта в ОЭЗ составил почти 
1,3 млрд рублей — значительно 
больше, чем планировалось на эта-
пе утверждения бизнес-плана.

— Компания-учредитель при-
шла к нам в этом году еще с одним 
фармацевтическим проектом. И 
это я считаю важной оценкой на-
шей работы — решение инвестора о 
реализации второго проекта сразу 
же после запуска первого. Речь 
идет о компании «Мабскейл», ко-
торая планирует выпускать суб-
станции и лекарственные препа-
раты. Это значит, что мы смогли 
зарекомендовать себя с лучшей 
стороны, — отметил генеральный 
директор АО «ОЭЗ ППТ «Тольят-
ти» Сергей Федоров.

В ноябре в ОЭЗ в тестовом ре-
жиме начала работать «Тольяттин-
ская бумажная фабрика» (ТБФ). 
Это уникальное производство для 

Самарской области, которое будет 
заниматься переработкой макула-
туры и дальнейшим изготовлением 
из нее бумаги и картона. Для Са-
марского региона это первое по-
добное предприятие. В перспекти-
ве фабрика планирует занять до 3 
процентов российского рынка из-
готовления бумаги из макулатуры. 

Ежегодно на ТБФ будет перера-
батываться до 45 тысяч тонн сы-
рья, из которого предполагается 
получать до 42 тысяч тонн бумаги 
для гофрирования и картона. Сы-
рье для работы будет закупаться в 
первую очередь у местных пред-
приятий. Первыми потребителя-
ми продукции станут также мест-
ные производители. 

«Тольяттинская бумажная фаб-
рика» стала восьмым запущенным 
заводом в ОЭЗ «Тольятти» и треть-
им работающим предприятием на 
площадке из неавтомобильной от-
расли. И таких результатов уда-
лось добиться всего за пять лет с 
момента начала строительства ин-
фраструктуры площадки в ноябре 
2012 года и спустя три года с мо-
мента запуска первого завода в ав-
густе 2014 года. 

В этом году была запущена инф-
раструктура второй очереди ОЭЗ. 
В результате к настоящему време-
ни освоено 427 гектаров террито-
рии (примерно 70 процентов от об-
щей площади зоны). Теперь ОЭЗ го-
това к реализации крупных проек-
тов, которым требуется большой 
объем энергоресурсов.

— Я бы отметил тот факт, что 
первоначально мы наблюдали до-
статочно динамичное развитие в 
ОЭЗ иностранных производств, 

которые успешно реализовали 
проекты по изготовлению авто-
компонентов, — комментирует 
Сергей Федоров. —  Но в послед-
ние годы все активнее приходят 
российские компании, которые 
готовы создать здесь производс-
тва из различных отраслей про-
мышленности. Сейчас у нас  рабо-
тают три предприятия из фарма-
цевтической и химической отрас-
лей, также у нас есть производс-
тво бумаги. Всего же в проекте 
участвуют девять компаний из не 
автомобильных отраслей. 

К примеру, новый резидент 
ОЭЗ — компания ПК «Альтернати-
ва» создаст на площадке ОЭЗ про-

изводство ламината по индивиду-
альным заказам в среднем цено-
вом сегменте. И это будет при-
нципиальное отличие данного 
предприятия от всех остальных, 
действующих в регионе и изго-
тавливающих напольное покры-
тие только по определенным ха-
рактеристикам: размер, толщи-
на, структура поверхности. Завод 
начнет работать в 2020 году. Уже 
через год после открытия компа-
ния планирует выйти на объем в 
840 тысяч квадратных метров ла-
мината в год. Это уже третий ре-
зидент ОЭЗ «Тольятти», который 
будет производить строительные 
материалы.

ЛИДЕР ОЭЗ «Тольятти» признана одной из лучших
инвестиционных площадок России

Отдача пошла

Компания ООО «Озон Фарм»
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Александр Кобенко, 
врио министра экономического развития, инвестиций и торговли 
Самарской области: 

— Нельзя не отметить высокие темпы, которыми развивается ОЭЗ «Тольят-

ти». Более 400 га площади застроены инфраструктурой за пять лет. Прекрас-

ный результат, учитывая, что параллельно с этим на площадке строились и 

запускались новые заводы. ОЭЗ «Тольятти» — это стратегически важный про-

ект для региона. И правительство Самарской области видит одной из важ-

ных своих задач — создание условий для более эффективной работы пло-

щадки, в стимулировании прихода новых инвесторов и поддержке всех про-

ектов, которые развиваются в ОЭЗ.

КОММЕНТАРИЙ

СПРАВКА
Общий объем инвестиций в ОЭЗ «Тольятти» по данным на 
01.10.2017 г. составляет 17,7 млрд рублей, более 60% из них — частные 
средства. По итогам года порядка 12% инвестиций государства в 
строительство вернулось в бюджеты в виде налогов и иных платежей 
от деятельности резидентов. Общий объем изготовленной продукции 
в ОЭЗ превысил 3 млрд рублей.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Пенсионные деньги 
становятся длинными 
и инвестиционными

На железнодорожных 
платформах появятся новые 
преграды для «зайцев»
rg.ru/art/1480235

КАДАСТР Оформить 
права на дом будет проще

Только скажи

Ольга Игнатова

В СЛЕДУЮЩЕМ году стать собственником дома пло-
щадью до 500 квадратных метров станет проще. Об этом 
«Российской газете» сообщили в Росреестре.

Как пояснили в ведомстве, минстрой подготовил и уже 
внес в Госдуму законопроект о строительстве и оформле-
нии индивидуальных жилых домов. Предлагается перей-
ти от разрешительного порядка строительства к уведо-
мительному. Правда, эта норма будет действовать в отно-

шении домов, пло-
щадь которых мень-
ше 500 квадратных 
метров. Достаточно 
будет сообщить в ор-
ган местного самоу-
правления о его 
строительстве. 

Сегодня начать 
стройку собственно-
го дома не так-то 
просто, как кажется. 
Как поясняет веду-
щий юрисконсульт 
компании недвижи-

мости Юлия Дымова, нормы по индивидуальному строи-
тельству утверждаются градостроительным регламен-
том по муниципальному образованию. Ими определяет-
ся пятно застройки с учетом отступов от границ — 3 ме-
тра для жилых строений. Помимо этого для оформления 
права собственности на дом необходимо иметь разреше-
ние на строительство и согласованный план земельного 
участка, в котором должны быть прописаны основные 
параметры будущего строения. План этот нужно заказы-
вать у кадастрового инженера. Правда, эти нормы появи-
лись только в этом году, да и то там, где утверждены пра-
вила землепользования и застройки.  «И план земельно-
го участка, и разрешение на строительство получаются 
бесплатно. Но все это определяется на уровне муниципа-
литета», — добавляет Дымова. 

Как считает глава аппарата Национального объедине-
ния изыскателей и проектировщиков Сергей Кононы-
хин, получение разрешения на строительство индивиду-
ального дома — излишняя процедура. Необходимость его 
получения может возникнуть, например, при подключе-
нии дома к общим сетям водоснабжения,  поясняет Ко-
ноныхин. Но из-за дороговизны подключения многие 
выбирают автономные коммунальные источники. 

Для домов меньше 
500 кв. метров не 
надо будет получать 
разрешения 
на стройку, а на учет 
их поставят власти
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Кто останется на трубе
Проверить это необы-
чайно сложно. Поэтому 
у нас часто случается 

так, что по закону все правильно — 
рост в пределах инфляции, — а пла-
тежка увеличивается в полтора 
раза. С каждым таким случаем 
надо разбираться отдельно.

Могу привести поразитель-
ные случаи. Например, в Выборге 
Ленинградской области жители 
платили за тепло по одному тари-
фу.  Однажды между энергоснаб-
жающей компанией и потребите-
лями появляется еще одна орга-
низация, у которой ничего нет, 
только кусок трубы. С ее появле-
нием тариф увеличивается в два 
раза. Люди начинают возмущать-
ся. Причем посредник выкручи-
вает собственникам руки, требуя 
заключить договор с ними.  В ре-
зультате разбирательств  оказа-
лось, что в этом сезоне регулятор 
Ленинградской области утвердил 
тариф на тепло только для юриди-
ческих лиц, а жителям Выборга 
предложили нового поставщика с 
отдельным тарифом. По закону 
вроде бы все правильно, а тепло-
ресурсы подорожали для жите-
лей в два раза. Оказывается, и та-
кое бывает. Сейчас пытаемся ра-
зобраться с этой историей.

В Астрахани жильцымногоэтаж-
ки сами собирают деньги на ре-
монт подъездов, хотя в графе 
квитанций есть пункт «текущий 
ремонт и содержание общего 
имущества». УК выделяет лишь 
рабочих. Так и должно быть? Как 
сделать,  чтобы ремонт прово-
дился своевременно и без допол-
нительных сборов?
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Если многоэ-
тажка обслуживается УК, то все 
работы по дому должны вклю-
чаться в план на следующий год.

Самостоятельно, по своей 
инициативе, увеличивать плате-
жи управдомы не имеют права. 
Собственники должны спраши-
вать с УК, что она делает за 
ихденьги. У председателя Совета 
многоквартирного дома есть пра-
во подписывать акты сдачи-при-
емки работ, которые выполняет 
управляющая компания. Лучше 
это делать каждый месяц. Если вы 
понимаете, что она что-то недоде-
лала из того, что запланировано 
на этот год, то можно эти акты не 
подписывать. И тогда будет про-
изведен перерасчет, и УК должна 
будет эти работы завершить.

Деньги на капремонт не могут 
пойти на ремонт подъездов?
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Капремонт — 
это отдельный вид работ. Есть ми-
нимальный перечень обязатель-
ных видов работ, утвержденный 
на федеральном уровне (в регио-
нах его немного расширяют), куда 
входят крыша, стены, фундамент, 
инженерные коммуникации. Все 
работы, которые входят в капре-
монт по вашему дому, вы можете 
найти на сайте регионального 
оператора капремонта. Космети-
ческий ремонт — покраска подъе-
зда, устранение мелких трещин — 
к капремонту не относится.

Скоро у собственников появит-
ся возможность напрямую пла-
тить за воду, свет и тепло ресур-
соснабжающим организациям. 
Когда это начнет работать?

СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Законопро-
ект на днях прошел первое чте-
ние. Надеемся, что в начале 2018 
года депутаты его примут. Факти-
чески сегодня полстраны уже 
рассчитывается напрямую, но 
все они по факту являются нару-
шителями. А скоро каждый соб-
ственник сможет это сделать ле-
гитимно, заключив с компанией—
поставщиком ресурсов договор.

Все смогут напрямую заключать 
такие договоры с ресурсниками?
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Пока в зако-
нопроекте есть нюансы, которые 
не всем нравятся. Документ 
предписывает, что переход на 
прямые договоры возможен по 
решению общего собрания жиль-
цов, если компания-поставщик 
не возражает. Второй возможный 
вариант — по инициативе ресур-
соснабжающей организации, 
когда за УК висят долги за два 
года. И все они должны быть  до-
казаны судом. 

В ряде регионов ресурсникам 
очень удобно ни за что не отве-

чать и все свои недоимки, претен-
зии перевешивать на управляю-
щую компанию. В свою очередь и 
управдомы не хотят это делать за 
них. Как быть в этой ситуации? 
Инициаторы законопроекта стре-
мятся на первом этапе легитими-
зировать хотя бы то, что в стране и 
так фактически реализуется. На-
пример, в Воронеже, Твери, Аст-
рахани и других городах уже пере-
шли на прямые расчеты с ресур-
соснабжающими организациями.

Насколько собственнику будет 
выгодно платить поставщику? 
Не запутается ли в платежках? 
СВЕТЛАНА РАЗВОРОТНЕВА: Москвичи 
уже получают несколько плате-
жек, а есть регионы, в которых 
давно квитанции приходят пач-
ками. В Курской области каждый 
год бросают людям в почтовые 

ящики  разное число платежек. У 
меня есть другие опасения: пока 
в тех регионах, которые уже пе-
решли на прямые расчеты, до-
вольно часто платежи за потре-
бленные ресурсы вырастают. По-
тому что ресурсник заинтересо-
ван в том, чтобы получить с по-
требителя по максимуму. И подо-
зреваю, что и приписывают по-
рой больше потребленного по 
факту. И если в управляющей 
компании, как правило, есть свои 
юристы, которые могли бы с по-
добными случаями разбираться 
квалифицированно, то собствен-
никам, оплачивающим напря-
мую, будет сложнее доказывать, 
что им выставили завышенную 
сумму. Это может стать серьез-
ной проблемой для потребителя. 

Полный отчет о «горячей линии» 
читайте в ближайших номерах 
«РГ»

Акцент

 В Воронеже, Твери, Астрахани 
уже перешли на прямые 
расчеты с ресурсоснабжаю-
щими организациями

Светлана Разворотнева: Есть опасения, что когда жильцы будут платить напрямую ресурсникам, счета вырастут. 
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СПРАВКА
Аренда «однушки» в Махачкале стоит 12—15 тысяч рублей 
в месяц, на Ямале — 25—30 тысяч. Проезд в автобусе в сто-
лице Дагестана — 10 рублей, в Салехарде — 25. За буханку 
хлеба дагестанцу придется выложить в среднем 25 рублей, 
на Крайнем Севере она же обойдется в 50—70 рублей. А за 
пакет молока северянин выложит от 80 до 100 рублей.

ПРАВО  Как экс-аудитор пробил многомиллиардную брешь 
в бюджете страны 

Финансовые «отмычки» 
расчетливого комбинатора
Сергей Манский

Э
кс-аудитор Константин 
Пономарев был арестован 
в июне этого года по подо-

зрению в попытке особо крупно-
го мошенничества при поставке 
дизельных генераторов в Крым. 
После того, как Мосгорсуд про-
длил арест еще на три месяца, ад-
вокаты Пономарева скорректи-
ровали линию защиты неожидан-
ным образом, начав работать над 
его имиджем «патриота», чьи ге-
нераторы спасли полуостров от 
энергоблокады при проведении 
референдума.  

Крым — лишь одна из глав «па-
триотической саги» Пономарева, 
события которой вот уже много 
лет разворачиваются в судах раз-
ных инстанций. Он регулярно под-
ает многомиллиардные иски и к 
государственным структурам, и к 
своим бывшим клиентам — круп-
нейшим иностранным и россий-
ским компаниям, инвестирую-
щим в экономику страны. В СМИ 
судебные разбирательства Поно-
марева по поводу компенсаций за 
аренду дизель-генераторов назы-
вают не иначе как «системным 
подходом»: в судебном и внесудеб-
ном порядке он получил от компа-
ний уже более 30 млрд рублей. 
История экс-аудитора больше по-
хожа на попытку заработать на 
имидже патриота, а оказанное го-
сударством доверие сделать беспе-
ребойным источником дохода.  

В первый раз Константин По-
номарев стал участником кон-
фликта, в урегулирование которо-
го было вовлечено государство, в 
2010 году. Как рассказывали тогда 
СМИ, многолетние судебные тяж-
бы экс-аудитора с IKEA из-за все 
тех же дизель-генераторов и бес-
прецедентная сумма иска Поно-
марева к шведскому ретейлеру — 
более 18 млрд рублей — стали 
предметом обсуждения на высо-
ком уровне. Нельзя было допу-
стить даже теоретически риска 
того, что IKEA из-за ухудшающе-
гося делового климата свернет 
инвестиции в России. Минэконо-

мразвития России приняло реше-
ние об участии в переговорах по 
урегулированию спора между 
сторонами. По данным СМИ, по-
средником во всех переговорах 
выступал директор департамента 
инвестиционной политики и раз-
вития частно-государственного 

партнерства минэкономразвития 
Сергей Беляков, позднее ставший 
заместителем министра. В ноябре 
2010 года контрагенты заключи-
ли мировое соглашение, по кото-
рому IKEA выплатила компании 
«САЭ» Константина Пономарева 
около 25 млрд рублей, а тот, в 
свою очередь, отказался от любых 
претензий.  

«Этим соглашением мы закры-
ваем все обязательства сторон, 
никаких взаимных дополнитель-
ных требований у сторон друг к 
другу быть не может, это исчерпы-
вающие требования, они погаша-
ются той суммой», — подтверждал 
Беляков в СМИ и как свидетель — в 
суде. Однако почти сразу после 
того, как деньги от IKEA поступи-
ли на счет «САЭ», Пономарев зая-
вил, что будет требовать от ретей-
лера еще более 30 млрд рублей. Ве-
роятно, чтобы была возможность 
взыскать деньги повторно, права 
требования к ИKEA были уступле-
ны другой формально независи-
мой, но зарегистрированной на 
связанных с ним лиц компании — 
ООО «РУКОН». Уведомлений об 
этом не получали ни IKEA, ни Сер-
гей Беляков, который со стороны 
государства был гарантом оконча-
тельного и бесповоротного закры-

тия всех судебных претензий. 
Можно сказать, что, подписывая в 
присутствии представителя госу-
дарства мировое соглашение с 
IKEA, Пономарев уже знал, что 
обязательства не выполнит? И та-
ким образом, уже тогда он подста-
вил государство. 

Позднее Пономарев продол-
жил использовать генераторы, 
возвращенные компанией IKEA, 
для извлечения дохода путем, да-
леким от нормального бизнеса. В 
2014 году экс-аудитор направил 
оборудование в Крым, когда во 
время энергоблокады и режима 
ЧС там был развернут антикри-
зисный штаб. Интересно то, как 
именно экс-аудитору после двух 
случаев «общения» с государст-
вом в рамках судебных процес-
сов, удалось претендовать на 
долю от «энергобюджета» в этой 
крымской истории.  

Официальные структуры стя-
гивали в Крым из Сочи оборудо-
вание, которое обслуживало 
спортивные объекты во время 
Олимпиады, а также арендовали 
энергоустановки у компаний-
партнеров. При этом кандидату-
ра Пономарева, можно сказать, 
изначально была в условном 
«черном списке». «Кубаньэнер-
го» была уведомлена Советом 
министров Республики Крым о 
возбуждении в отношении Поно-
марева уголовного дела и воз-
можном наложении на принадле-
жащие ему генераторы ареста. 
Однако в Крым Пономарев все-
таки попал. По данным СМИ, для 

этого он подписал ряд фиктив-
ных документов и искусственно 
создал цепочку передачи генера-
торов от него к аффилированным 
с ним же компаниям — ООО 
«Стар Энерго», а затем к ООО 
«НТТ-Конструкции». В 2016 году 
Пономарев подал иск к госкорпо-
рации «Кубаньэнерго» — более 
чем на 5 млрд рублей за исполь-
зование электрогенераторов и 
чужих денежных средств. Однако 
«Кубаньэнерго» добилась пере-
смотра дела в высшей инстанции, 
а Следственный комитет возбу-
дил в отношении Пономарева 
уголовное дело по признакам по-
кушения на мошенничество.  

Сейчас Пономарев, по дан-
ным СМИ, обвиняется по пяти 
статьям Уголовного кодекса РФ: 
159 (мошенничество), 199 (укло-
нение от уплаты налогов), 306 
(заведомо ложный донос), 307 
(заведомо ложные показания, за-
ключение эксперта) и 309 (под-
куп или принуждение к даче по-
казаний). Ему грозит до 11 лет 
лишения свободы. 

Уже завтра, 12 декабря 2017 
года, Президиум Мосгорсуда 
рассмотрит жалобу Пономарева 
на его арест 9 июня 2017 года. Ра-
нее стало известно, что экс-ауди-
тор просил отпустить его на вре-
мя следственных действий под 
домашний арест. В открытых 
источниках нет информации ни 
об одном случае, когда вопрос о 
мере пресечения при таких се-
рьезных обвинениях был бы при-
нят к рассмотрению именно 
Президиумом суда, то есть целой 
коллегией судей, которая обыч-
но рассматривает только уни-
кальные случаи, нарушающие 
единообразие судебной практи-
ки. Если суд согласится с довода-
ми Пономарева и выпустит его 
под домашний арест — случай, 
действительно, станет беспреце-
дентным. Ведь это означало бы, 
что под домашний арест отпу-
щен обвиняемый по целому ряду 
тяжелых статей, включая как мо-
шенничество, так и преступле-
ния против правосудия.  

РЕЙТИНГ Самые высокие 
зарплаты на Севере 
и в Москве

Где рубль 
длиннее

Елена Мационг, Ольга Бухарова, Тимур Алиев

ПОЧТИ каждый четвертый житель Ямала зарабатывает 
в месяц 100 тысяч рублей «чистыми». В лидерах зарплат-
ного рейтинга, составленного агентством «РИА Рейтинг» 
по данным Росстата, стали северные и дальневосточные 
регионы.

На Ямале в топе лидеров по зарплатам работники то-
пливно-энергетической отрасли. В сфере добычи нефти и 
газа, а также переработки углеводородов жалованье се-
годня составляет 135 тысяч рублей. Больше 100 тысяч на 
руки получают также работники в сфере финансов, про-
даж, операций с недвижимостью. Показательно при 
этом, что в «стотысячники» попали и врачи. Сегодня 
средняя зарплата доктора на Ямале составляет около 110 
тысяч рублей. Едва не дотягивают до этого уровня учите-
ля с зарплатой в 96 тысяч рублей, воспитатели детских 
домов с доходом в 68 тысяч в месяц. Самые низкие зар-
платы на севере в сфере сельского хозяйства. Например, 
оленевод получает около 30 тысяч рублей.

Возможно, жители средней полосы России и позави-
дуют таким заработкам, пока не узнают, какие цены на 
Крайнем Севере. Как иногда шутят сами северяне, цены в 
регионе «отмороженные». Так, один килограмм говяди-
ны стоит около 600 
рублей, десяток 
яиц — 100 рублей, 
килограмм картош-
ки — 50 рублей, 
лука — 45 рублей. 

— Высокая зар-
плата и заоблачные 
цены обусловлены 
тем, что сама жизнь 
в регионах Крайнего 
Севера дорогая, — от-
мечает специалист 
Института экономики Уральского отделения РАН Борис 
Павлов. — Так, отопление в крайней северной точке Яма-
ла в поселке Гыда, что на берегу Карского моря, отключа-
ют только в июле. 

 В рейтинге распределения регионов по уровню зар-
плат помимо нефтегазовых территорий и Москвы есть 
Чукотка с Камчаткой и Якутия. Из-за суровых климати-
ческих условий там приходится тратить больше, чем 
жителям средней полосы. Так, в Якутии, где сейчас 40 
градусные морозы и не спасает даже енотовая шуба вы-
ручает только мутон и унты, последние стоят до 30 ты-
сяч руб.

— Объективно оценить реальные доходы можно толь-
ко через соотношение зарплат к прожиточному миниму-
му или стандартному набору товаров и услуг, который 
должен потреблять житель в конкретном регионе., — счи-
тает директор Института реформирования обществен-
ных финансов Владимир Климанов. — Только если чело-
век работает на Крайнем Севере, получая достойное воз-
награждение, и расходует его в других регионах, тогда 
эти зарплаты выглядят адекватно. 

По данным рейтинга, только около четырех процен-
тов всех работников могут похвастаться зарплатой выше 
100 тысяч рублей, а более 11 процентов зарабатывают 
меньше 10 тысяч рублей в месяц. Четверть всего населе-
ния национальных республик получает такие мизерные 
официальные зарплаты. Лидером по доле низкооплачи-
ваемых работников стал Дагестан — 35 процентов. Глав-
ная причина скромных зарплат в этом регионе, по мне-
нию экспертов, в низких экономических показателях. 
Старший научный сотрудник Института проблем рынка 
РАН Михаил Чернышев сообщил, что с 2015 года показа-
тель прироста ВРП в отрицательной зоне впервые с 1998 
года. 

Помимо этих республик, где никого не удивишь высо-
кой безработицей и низкими зарплатами, в число регио-
нов с минимальной долей «богатых» работников входят 
Псковская, Орловская, Брянская, Тамбовская, Иванов-
ская и Кировская области. 

Аналитики считают, что официально низкие зарпла-
ты не показатель реальных доходов граждан. «В регионах 
высока доля неформального сектора экономики, — рас-
сказал «РГ» Владимир Климанов. — В статистике фонда 
оплаты труда не учитываются дополнительные доходы 
населения. Например, регулярным источником дохода 
для многих является сдача в наем свободных площадей». 

На Ямале к «стоты-
сячникам» относят-
ся и врачи. Средняя 
зарплата доктора в 
регионе — 110 тысяч 

Акцент

 Отпустят ли Константина 
Пономарева, обвиняемого 
в преступлениях против 
правосудия?

Как вывести доходы из «тени»
rg.ru/art/1453510

Взяточник 
в цифрах

Русецкий считает, что особенно негативную 
роль играют «наличие коррупциогенных фак-
торов в нормативных правовых актах, позволя-

ющих чиновникам принимать решения по своему усмо-
трению, недостаточность информации о способах и воз-
можностях реализации прав».

Прокурор привел интересные данные — с тех пор как 
Генпрокуратура взяла на себя полномочия контролиро-
вать расходы чиновников и предъявлять иски об обра-
щении в доход государства имущества, не подтвержден-
ного доходами, то есть с 1 января 2013 года, суды удов-
летворили 36 исков об изъятии у чиновников имущества 
на 2,2 миллиарда рублей. Это транспортные средства, 
земельные участки, жилые и нежилые помещения. 
На многие объекты уже зарегистрировано право Россий-
ской Федерации.

Всего в 2017 году за неисполнение чиновниками ан-
тикоррупционных обязанностей, ограничений и запре-
тов к дисциплинарной ответственности привлечено свы-
ше 19 тысяч должностных лиц, из них 790 уволены в свя-
зи с утратой доверия.

«Из года в год все чаще по инициативе прокуроров за 
коррупционные правонарушения должностных лиц 
увольняют со службы в связи с утратой доверия. Только 
за прошлый год по этому основанию в результате проку-
рорского вмешательства уволено около 380 лиц, а за де-
вять месяцев текущего года — уже 926 человек», — отме-
тил Русецкий.
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Фоторепортаж и видео 
смотрите на сайте
rg.ru/art/1484362

АРХИТЕКТУРА В Москве показали 
проекты реновации района 
Царицыно

В форме клевера

Александр Мелешенко

В МОСКВЕ продолжается серия 
публичных слушаний, на кото-
рых известные архитекторы зна-
комят горожан со своими проек-
тами реновации пяти столичных 
районов. Москвичи уже видели 
концепции реновации Кузьми-
нок, а теперь подошла очередь 
района Царицыно.

Напомним, столичные власти 
объявили архитектурный кон-
курс, чтобы отобрать лучшие ва-
рианты застройки районов Кузь-

минки, Царицыно, Головинский, 
Проспект Вернадского и Хоро-
шево-Мневники. До финала до-
шли 20 команд с участием как 
известных российских, так и за-
рубежных проектировщиков. Те-
перь они еженедельно представ-
ляют свои идеи на суд всех жела-
ющих — над реновацией каждого 
района раздумывают по четыре 
команды-финалиста.

Для Царицыно зодчие подго-
товили весьма оригинальные 
идеи. Реновация в этом районе 
прежде всего затронет кварталы 
2А и 2Б — они расположены 
вплотную дуг к другу, занимают 
106,4 га, под снос там пойдут 
70 домов. Освободившееся от 
них пространство и нужно пере-
осмыслить в ходе конкурса, хотя 
архитекторы в ряде случаев 
предлагают снести и другие по-
стройки, чтобы придать своему 
проекту наиболее полный вид.

К примеру, к архитектору 
Сергею Скуратову у одной из 
жительниц Царицыно претензии 
возникли в связи с тем, что на 
его проекте она не увидела по-
строенный несколько лет назад 
детский сад. Скуратов ответил, 
что внешний облик этого садика 
оставляет желать лучшего и 

с ним в любом случае нужно бу-
дет что-то делать — если не пере-
страивать, то менять его отдел-
ку, иначе в обновленном районе 
он будет смотреться плачевно.

А район Скуратов действи-
тельно предлагает построить яр-
кий. Он отмечает, что одна из 
главных его проблем сегодня — 
«оторванность» от музея-усадь-
бы «Царицыно», который хоть и 
расположен рядом, но не имеет 
с районом тесных связей. Кроме 
того, прямо у квартала ренова-
ции проходит Курское направле-
ние железной дороги. Скуратов 
предлагает отделить «железку» 
шумозащитными экранами, 
а также реконструировать про-
ходящую вдоль путей Каспий-
скую улицу. Кроме того, проект 
предусматривает усиление свя-
зей квартала с дворцовым ком-
плексом музея-усадьбы и за-
стройку невысокими 6—8-этаж-
ными домами с редкими вкра-
плениями 10—14-этажек и еди-
ничными высотками. Центрами 
общественной жизни квартала 
станут 400-метровый бульвар 
с магазинами и ресторанами и 
пешеходный мост, соединяющий 
середину квартала с парком.

Не менее интересные проек-
ты предложили и другие проек-
тировщики. ТПО «Резерв», 
к примеру, видит на месте сне-
сенных пятиэтажек микрорайон 
в форме клевера. Каждый из его 
четырех «листов» отличается 
стилистически — одни предусма-
тривают потребности молодых 
семей и людей, которые много 
времени проводят дома, а другие 
отвечают запросам жилья биз-
нес-класса.

По итогам слушаний почти 
500 пришедших гостей оставили 
анкеты — в них проставлены 
оценки каждому из проектов 
и оставлены пояснения. 

Презентации проектов про-
ходят на 2-й Брестской улице, 
дом 6. Увидеть варианты ренова-
ции районов Головинский, Хоро-
шево-Мневники и Проспект Вер-
надского, а также пообщаться 
с архитекторами можно будет 
14, 21 и 26 декабря соответст-
венно. Подвести итоги архитек-
турного конкурса власти плани-
руют в начале следующего года. 

Подвести итоги 
архитектурного 
конкурса власти 
планируют в начале 
следующего года 
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КАЗУС Испанская 
прокуратура ищет 
ответственных 
за появление чиновника 
без обязанностей

Десять лет 
под прикрытием

Юрий Когалов 

ИСПАНСКАЯ прокуратура ищет ответственных за то, что 
на протяжении 10 лет один валенсийский чиновник полу-
чал зарплату, совершенно ничего не делая. Карлес Ресио не 
имел даже рабочего места, появляясь в архивной библио-
теке провинциального совета, где он числился, лишь для 
того, чтобы отме-
титься в начале и 
конце дня, оформить 
отпуск или больнич-
ный. Этот факт был 
выявлен в начале 
года, и в августе чи-
новник наконец был 
уволен по решению 
законодательного со-
брания Валенсии.

Следователи пы-
таются выяснить, 
кому и зачем понадобилось создавать фиктивное рабочее 
место. Под подозрением практически все политики, быв-
шие у власти в Валенсии в 2006 году. Пока дело рассматри-
вается как недосмотр со стороны руководства провинции, 
но вскоре может быть переквалифицировано, если будут 
выявлены факты превышения кем-то своих полномочий 
или незаконного присвоения государственных средств.

Прокуратура ищет доказательства, что фиктивное ра-
бочее место было создано осознанно. Тот факт, что оно не 
было нужным, даже доказывать не надо. Об этом свиде-
тельствуют те 10 лет, что Ресио числился служащим ар-
хива. Его отсутствие в офисе никак не повлияло на фун-
кционирование библиотеки. Примечательно, что колле-
ги чиновника не считали его частью коллектива, Ресио 
не упоминался ни в одном справочнике, хотя там были 
указаны даже технические работники библиотеки.

Сам Ресио утверждает, что занимался проектами за 
пределами архива. «Я делал то, о чем меня просили», — 
заявил он. При этом он намекнул, что в его деле не все так 
просто. «Когда-нибудь я скажу вам, почему меня отпра-
вили в архив», — отметил чиновник.

СКАНДАЛ Президент США ради возвеличивания Америки забыл о реальности 

Трамп придумал историю
Евгений Шестаков

В 
своем выступлении перед 
сторонниками в штате Фло-
рида президент США зая-

вил, что его страна выиграла две 
мировые войны, вырыла Панам-
ский канал, отправила человека 
на Луну и поставила коммунизм 
на колени. На речь Трампа с него-
дованием отреагировали полити-
ки в России, посчитав ее проявле-
нием «невежества или хвастовст-
ва». Впрочем, эмоциональное 
выступление главы Белого дома 
запомнилось слушателям не 
только удивительными истори-
ческими откровениями, но и за-
бавным «ляпом» — воодушевив-
шись сделанными оценками, 
Трамп перепутал слова «револю-
ция» и «откровение», заявив: 
«наше откровение не закончи-
лось 8 ноября», чем ввел в ступор 
американских журналистов. 
И лишь затем выяснилось, что 
президент имел в виду революци-
онные преобразования в общест-
ве, которые не завершились с его 
избранием на пост в ноябре.

Конечно, оценки той роли, ко-
торую США сыграли в мировых 
войнах, прозвучавшие в ходе вы-
ступления главы Белого дома, 
были адресованы исключительно 
внутренней, не сведущей в исто-
рических реалиях аудитории. Но 
если предшественник Трампа — 
Барак Обама — зомбировал публи-
ку рассуждениями об исключи-
тельности американской нации, 
то нынешний лидер занимается 
тем же самым, но только пропа-
гандируя былое величие Америки, 

которое собирается вернуть. При 
этом Трамп может не опасаться, 
что его объявят не сведущим 
в истории человеком — за прошед-
шее с 1945 года время власти США 
старательно убеждали и, в конце 
концов, убедили общественное 
мнение в Новом и Старом Свете, 
что в разгроме фашизма ключе-
вую роль сыграла Америка.

Достаточно сравнить итоги 
соцопросов, чтобы понять, на-

сколько вашингтонским пропа-
гандистам удалось исказить 
историю в собственных интере-
сах, чтобы заставить Запад за-
быть, чем он обязан Советскому 
Союзу. В 1945 году 57 процентов 
французов считали основным 
победителем во Второй мировой 
войне СССР. В 2015 году британ-
ская ICM Research задала анало-
гичный вопрос жителям Фран-
ции. Но теперь решающим вклад 

СССР в разгром фашистской Гер-
мании назвали... 8 процентов 
французов. Аналогичный по теме 
опрос информационного агент-
ства Sputnik продемонстриро-
вал, что о роли Красной Армии и 
советского народа в разгроме фа-
шизма знали только 12 процен-
тов респондентов во Франции. 

Причем ситуация в других евро-
пейских странах выглядит не 
лучше — там цифры колеблются у 
отметки в 15 процентов.

Что касается США, то амери-
канцы в подавляющем большин-
стве уверены: победу во Второй 
мировой войне одержала их 
страна, а СССР лишь «помогал» 
ей в этом. Такова оценка ситуа-
ции, данная газетой «Вашингтон 
пост» и подкрепленная государ-
ственной историографией США.

Будучи президентом (2009—
2016 годы) Барак Обама призы-
вал американцев все же не зазна-
ваться и оставить хоть немного 
сопричастности к победе во Вто-
рой мировой войне европейским 
союзникам Америки — те, мол, 
тоже совершали подвиги, кото-
рые не следует забывать. Хилла-
ри Клинтон в бытность госсекре-
тарем в рецензии на книгу экс-
госсекретаря США Генри Кис-
синджера писала о том, что демо-
кратическая власть США и их со-
юзников помогла победить фа-
шизм и коммунизм. Бывший ви-
це-президент США во времена 
президентства Джорджа Буша-
младшего в 2015 году Дик Чейни 
утверждал, что американское ли-
дерство в 1940 годах обеспечило 
победу во Второй мировой войне.

Тем не менее по части истори-
ческого бахвальства Трамп, без-
условно, переплюнул предшест-
венников на президентском по-
сту — те отводили хотя бы скром-
ную роль в победе над нацизмом 
европейским союзникам и «не 
замахивались» на победу США 
в Первой мировой войне. 

Добавлю, что в 2016 году Рос-
сия в соавторстве с 54 государст-
вами подготовила документ для 
пленарной сессии Генассамблеи 
ООН. В нем выражалась озабо-
ченность по поводу прославле-
ния нацистского движения, а так-
же констатировались «непрекра-
щающиеся попытки осквернения 
или разрушения памятников, 
воздвигнутых в память о тех, кто 
боролся против нацизма в годы 
Второй мировой войны». Резолю-
ция получила одобрение Третье-
го комитета Генассамблеи ООН. 
Против проголосовали Америка, 
Украина и Палау — крошечное го-
сударство в юго-западной части 
Микронезии, ассоциированное 
с США.

СОБЫТИЕ КНДР выведет 
на орбиту два 
современных спутника

Пхеньян 
замахнулся 
на космос

Олег Кирьянов, «Российская газета», Сеул

СЕВЕРНАЯ Корея имеет амбициозную и развитую про-
грамму мирного освоения космоса, которая предполага-
ет в ближайшее время выведение на орбиту двух совре-
менных спутников. Заявленные северокорейцами неко-
торые параметры спутников позволяют утверждать, что 
КНДР сделала очень большие успехи по этой части. Об 
этом «Российской газете» сообщил российский эксперт 
Владимир Хрусталев, который недавно побывал в КНДР 
и провел встречи со специалистами из Государственного 
комитета по освоению космоса (ГКОК, принятая англий-
ская аббревиатура — National Aerospace Development 
Administration).

По словам Владимира Хрусталева, который является 
известным специалистом по военно-техническим вопро-
сам развития Северной Кореи, встреча состоялась 19 но-
ября в Пхеньяне, непосредственно перед возвращением 
эксперта в Россию. «Эта встреча прошла достаточно нео-
жиданно. Со мной разговаривали начальник отдела 
ГКОК Ким Чжон О и заведующий отделением Ким Чхор. 
Он рассказали о перспективных проектах, которые 
КНДР сейчас реализует в сфере спутников. В частности, 

было заявлено, что 
в настоящее время 
практически завер-
шена разработка 
двух видов спутни-
ков. Один из них яв-
ляется спутником 
дистанционного зо-
нирования Земли ве-
сом, как они сказа-
ли, «более 100 кг» 

и разрешением оборудования наблюдения «несколько 
метров». Второй — спутник связи. Про последний было 
сказано, что его вес составляет более тонны и планирует-
ся к выводу и эксплуатации на геостационарной орби-
те», — рассказал российский специалист.

Владимир Хрусталев отметил, что с учетом прорывов 
КНДР по части создания ракетных двигателей, а также 
последних успехов в сфере запусков баллистических ра-
кет эти заявления являются весьма правдоподобными. 
Хотя северокорейцы не стали прямо говорить о сроках 
вывода спутников, но с учетом всех факторов можно 
предположить, что это произойдет в ближайшем буду-
щем. Если вся эта информация соответствует действи-
тельности, то получится, что КНДР ушла гораздо дальше 
в плане развития ракетной техники, создания спутников 
и по части освоения космоса.

Напомним, что 29 ноября КНДР произвела запуск 
баллистической ракеты «Хвасон-15», которая подня-
лась на высоту около 4500 км и упала в 960 км от места 
старта. Согласно подсчетам специалистов, в случае запу-
ска этой же ракеты по оптимальной траектории даль-
ность полета составила бы 10 500—13 000 км. Это означа-
ет, что в зоне поражения «Хвасон-15» находится вся кон-
тинентальная территория США, включая Вашингтон. 

Следим за ситуацией Арест Саакашвили не решил проблемы президента Украины

Узник без совести
Петр Лихоманов

С
о второго раза Служ-
б е  б е з о п а с н о с т и 
(СБУ) и Генпрокура-
туре (ГПУ) удалось ог-
радить украинское 

общество от пагубного влияния 
экс-президента Грузии и бывше-
го губернатора Одесской обла-
сти Михаила Саакашвили. В пят-
ницу его арестовали на квартире 
хорошего знакомого — в недав-
нем прошлом высокопоставлен-
ного функционера МВД, и пре-
проводили в следственный изо-
лятор СБУ. Но ожидаемого прези-
дентом Порошенко покоя эта 
спецоперация не принесла и 
лишь усугубила внутриполити-
ческую ситуацию, контроль над 
которой президентской админи-
страции все более сомнителен.

Три дня после первого неудач-
ного ареста Саакашвили при-
шлось провести в палаточном ла-
гере своих сторонников у Вер-
ховной рады. По его высказыва-
ниям было заметно, что образ 
жизни рядовых борцов за демо-
кратию и «национальную рево-
люцию» не по силам всемирно 
известному политику: Саакаш-
вили жаловался на болезненное 
состояние и проявлял острое же-
лание принять душ и рассла-
биться. Дошло до того, что в сво-
ем желании провести санитар-
ную обработку он вместе с со-
ратниками попытался пройти 
в ближайшую к Верховной раде 
гостиницу «Киев», где живут 
симпатизирующие ему парла-
ментарии. Однако Государствен-
ная служба охраны (ГСО), вопре-
ки рекомендациям отдельных 
постояльцев, не допустила втор-
жения мужчины без паспорта на 
режимную территорию (охрану 
гостиницы «Киев», где живут де-
путаты, а также находятся «тене-
вые офисы» ряда влиятельных 
политиков, осуществляет имен-
но ГСО. — Прим. «РГ»).

В итоге Саакашвили был аре-
стован на квартире своего сто-
ронника, командира карательно-
го батальона «Киевщина» Юрия 
Покиньбороды, в окраинном сто-
личном районе Отрадный. «Он 
заболел. Ему нужна была элемен-
тарная медицинская помощь. 
У  нас не было времени раздумы-
вать, куда его везти. В больницу 
мы не могли везти. Мы привезли 
его ко мне домой, и тут ему ока-
зывалась медицинская помощь. 
Так получилось, что мы не смогли 
до конца сохранить эту тайну. 
Был определенный ряд людей, 

которые знали, что он здесь», — 
описал драматические обстоя-
тельства пленения Саакашвили 
хозяин квартиры. Также Покинь-
борода заявил об опасности для 
своей жизни: «Меня не арестова-
ли потому, что хотят подставить. 
Зная меня, могут ликвидировать. 
Я бы лучше сейчас чувствовал 
себя в СИЗО», — написал бывший 
полицейский начальник. Однако, 
вопреки его желанию, задержи-
вать Покиньбороду за содейст-

вие государственному преступ-
нику никто не стал.

В следственном изоляторе Са-
акашвили тут же объявил голо-
довку. «Он сказал, что заявляет о 
начале бессрочной голодовки. 
Он также сказал, что отказывает 
от какого-либо принудительного 
питания. В случае если к нему бу-
дет применена мера пресечения 
в виде ареста на 60 суток, он еще 
больше будет продолжать голо-
довку», — заявил адвокат аресто-

ванного лидера «Движения но-
вых сил» Руслан Чорнолуцкий. 
Суд об избрании меры пресече-
ния Саакашвили должен состо-
яться в понедельник, и уже из-
вестно, что государственное об-
винение намерено требовать 
строгого домашнего ареста для 
главного, на сегодняшний день, 
международного врага Порошен-
ко. Пока же, по словам защитни-
ков, ему в камеру принесли ле-
карства, средства гигиены, а так-
же книги по истории Украины и 
биографии Рональда Рейгана раз-
ных авторов.

После ареста своего друга 
и однокашника Порошенко нако-
нец высказался на болезненную 
тему. «Ситуация с Саакашвили 
не заслуживает международного 
внимания. Если кто-то обвиняет-
ся в преступлениях, незаконно 
пересекает границу, сбегает из-
под стражи, он должен нести за 
это ответственность. Это никак 

не связано с политической дея-
тельностью», — попытался изда-
лека успокоить страсти Поро-
шенко.

Можно уверенно говорить, 
что ему это не удалось. Обвине-
ния Саакашвили против Поро-
шенко и ответные меры государ-
ства стали центральной темой 
и предметом критического раз-
бора украинских СМИ. Впрочем, 
есть во всем этом ажиотаже и не-
приятный для Саакашвили вы-
вод: для его ситуативных и потен-
циальных сторонников внутри 
Украины — Юлии Тимошенко, Ан-
дрея Садового и даже Арсена Ава-
кова — он гораздо выгоднее за ре-
шеткой, в качестве символа, не-
жели на свободе. Не случайно ло-
зунги «Свободу Саакашвили» 
превалировали вчера на много-
тысячном марше за импичмент 
Порошенко, прошедшему по цен-
тру Киева. Арестовав Саакашви-
ли и не имея при этом возможно-

сти выслать его за границу — По-
рошенко пошел по пути своего 
предшественника Януковича, 
арестовавшего Юлию Тимошен-
ко и получившего постоянный 
раздражитель и источник про-
блем на международном уровне.
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Несколько тысяч человек прошли маршем по центру Киева, требуя выпустить Саакашвили и посадить Порошенко.

1945 год, встреча на Эльбе. Тогда 
солдаты США знали, кто внес глав-
ный вклад в разгром нацистов. 

ОПРОС

Скандалом завершилось голосование 

о политических предпочтениях зрите-

лей в эфире украинского телеканала 

NewsOne, почти неделю блокируемо-

го радикалами. В рамках программы 

«Субъективные итоги» аудитории был 

задан вопрос: «Если бы перед вами 

сейчас стоял выбор — выбрать прош-

лую преступную власть или нынеш-

нюю, за кого бы вы проголосовали». 

В голосовании приняли участие более 

47 тысяч человек, результате оказал-

ся катастрофическим для «нынеш-

них»: 92 процента зрителей хотели бы 

сегодня жить под властью Виктора 

Януковича.
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В Первую мировую войну, которая 

продолжалась с 1914 по 1918 год, США 

вступили только в апреле 1917 года, 

после того как германская подводная 

лодка потопила плывший из Нью-Йор-

ка британский лайнер «Лузитания» 

почти с двумя тысячами пассажиров, 

в том числе 139 американцами, на 

борту. Причем, по одной из версий, 

в трюме пассажирского судна неле-

гально находилось военное снаряже-

ние, о чем прознали в Берлине. Одна-

ко в Первой мировой действия Ва-

шингтона носили вспомогательный 

характер и не имели ключевого значе-

ния для победы Антанты.

И еще одна красноречивая цифра: по-

тери США во Второй мировой войне 

составили 322 тысячи человек. Поте-

ри Британии (без учета колоний) со-

ставили 303 тысячи человек.  
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ФИНАНСЫ РОСТА
КАК они это делают? Как Китаю удается так быстро ра-
сти, со скоростью выше 6—7 процентов в год? Эта страна 
похожа на стайера, час за часом бегущего на длинной ди-
станции. У него все внутри — сердце, мышцы, дыхание, 
мышление — настроено на высокие скорости.

Энергетика, металлургия, перевозки, инфраструкту-
ра, исследования — все это и тысяча других систем обще-
ства должны уметь непрерывно, не замирая расширять-
ся. И, чтобы это случилось, они должны обильно снаб-
жаться кровью экономики — деньгами, финансами.

Это значит, что главное в китайских финансах — это 
настройка на стимулирование сверхбыстрого роста, на 
финансовый форсаж. Как бы ни насыщался денежный 
мир Китая частными инструментами, в центре его фи-
нансовый форсаж — полуадминистративный, с крупней-
шей ролью центрального банка, заливающего всех лик-
видностью, и системных банков с участием государства.

В 2000 году моне-
тизация (насыщен-
ность деньгами) в 
Китае составляла 
135 процентов ВВП, 
в 2010 году — уже 
177 процентов, в 
2014 году — 190 про-
центов, в 2016 году — 
208 процентов ВВП.

В конце 2017 года 
будет следующий ре-
корд. Как следствие, 
параллельно росла 
насыщенность кре-

дитами экономики. Они более чем двукратно превосхо-
дят размеры ВВП. Для России все эти «индикаторы» — в 
несколько раз меньше, денежная пустошь. 

В Китае — абсолютно приемлемый для бизнеса ссуд-
ный процент. Он десятилетиями снижается. Процентная 
ставка по коммерческим ссудам в 2000 году — 5,85 про-
цента, в 2010 году — 5,81 процента, в 2014 году — 5,6 про-
цента, в 2017 году — 4,35 процента. Какая завидная по-
стоянность! У нас годами кратно выше.

Инфляция в Китае, несмотря на сверхбыстрый рост 
денежной массы и кредитов, остается низкой. В 2000 
году рост потребительских цен — 0,4 процента, в 2010 
году — 3,3 процента, в 2014 году — 1,99 процента, в 2017 
году ожидается 1,77 процента.

Мы любим крепкий рубль. А Китай? Эту страну года-
ми обвиняли в валютном манипулировании, в том, что 
она искусственно ослабляет свою валюту, чтобы стиму-
лировать рост, экспорт и ввоз иностранного капитала. А 
чуточное замедление Китая в 2000-х связывают как раз с 
тем, что ему пришлось начать ревальвацию юаня к дол-
лару США. Юань усилился с 8,3 юаня за доллар в начале 
2005 года до 6,6 юаня за доллар сегодня. Какой ужас, на 
20 процентов! Но ведь не в два с лишним раза, как рубль.

Это поразительное зрелище — сопоставление финан-
совых систем двух великих экономик. Наша четверть 
века настроена на то, чтобы быть замороженной, с про-
центом до небес. Ее шатает туда-сюда практически каж-
дый год. И постоянно, годами она тормозит, тормозит 
экономику. И другая, китайская, настроенная на фор-
саж, на стимулирование сверхбыстрого роста. Каким 
образом? Путем усиленной монетизации, легчайшего 
кредита при контроле за процентом, валютным курсом и 
низкой инфляции.

Если к этому добавить низкое налоговое бремя (ниже 
30 процентов ВВП), дешевое государство (индикатор 
«Конечное потребление государства / ВВП» значительно 
ниже, чем в России), более чем 2-кратное превышение 
ввоза прямых иностранных инвестиций над вывозом, то 
получим в итоге очень высокую норму накопления. В 
2000 году индикатор «Инвестиции / ВВП» был в Китае 
34,3 процента, в 2010 году — 47,9 процента.

В нынешнем году ожидается 44 процента (так называ-
емое замедление). В России мы находимся в районе 20 
процентов. И, как следствие, оказались в зоне самых низ-
ких темпов роста.

В Китае вот-вот будет финансовый кризис?
Все это еще долго не «взорвется», потому что большая 

часть финансовых рисков «съедается» быстрыми темпа-
ми роста. Часть пара выпускается на рынках акций и де-
ривативов, на них в Китае много розничных инвесторов. 
И ядро финансовой машины не затрагивается, пока госу-
дарство держит «командные высоты» в финансах.

Будут ли кризисы впереди?
Да, когда стайер — не вечно же ему им быть — начнет 

приходить в норму, а финансы Китая двинутся к большей 
рыночности. Но когда это случится? Бог знает. Пока же 
Китай в своем фор-
саже становится еще 
одним финансовым 
центром мира. В 
2000 году денежная 
масса в Китае в дол-
ларовом измерении 
составляла 25 про-
центов от денежной 
массы США. В 2016 
году — 139 процен-
тов. И она во все 
большей мере выры-
вается наружу. Уже 
годами мы видим эк-
спансию юаня в мировой денежный оборот.

Нет, речь не о том, чтобы «внедрить» китайский опыт. 
Не о том, чтобы еще раз бессмысленно копировать. И не 
о том, чтобы отрицать рыночность как благо.

Но сами-то мы должны найти какое-то решение, что-
бы настроить финансовую машину России на темпы ро-
ста в 6—7 процентов? Мы ведь должны придумать, как 
сделать это, не огосударствляя тотально банки и не соби-
рая все деньги в Москву. Или не должны? И нам это не 
нужно, и мы еще годами будем болтаться, дожидаясь, как 
мелкая, спекулятивная финансовая система, которую 
еще и годами режут, успокоится, стабилизируется и при-
несет нам рост и благоденствие? Большой вопрос.

ПРОЧИТАНО В ФЕЙСБУКЕ

«Как можно оценить показатели, с которыми российская эконо-

мика заканчивает этот год и какие перспективы видны на ближай-

шем расстоянии до горизонта?

Показатели хуже, чем были в начале года... С другой стороны, по-

нятны плюсы, которые создает рост мировых цен на сырье (кроме 

зерна) и устойчивый спрос на экспортные поставки для России.

Причем речь идет не только о нефти, но еще о газе и в основном о 

ряде металлов...»

Главное в финансах 
Китая — настройка 
на стимулирование 
сверхбыстрого 
роста, финансовый 
форсаж

Речь не о том, чтобы 
внедрить опыт 
Китая, а как настро-
ить нашу финансо-
вую машину на рост 
в 6—7 процентов

ПРАВИЛА Россия хочет сохранить за Всемирной торговой организацией роль универсального 
мегарегулятора международной торговли

ВТО готовят к долгой жизни
Игорь Зубков

С
егодня в Буэнос-Айресе от-
крывается 11-я Министер-
ская конференция Все-

мирной торговой организации 
(ВТО). Она остается единствен-
ной силой, способной поддержи-
вать и менять правила междуна-
родной торговли. Конференции 
проводятся раз в два года, эта бу-
дет отличаться от предыдущих 
десяти. 

Министерская конференция 
объединяет представителей всех 
164 стран-участниц. Россию на 
ней представляет делегация эк-
спертов во главе с министром эко-
номического развития Максимом 
Орешкиным. Программа мини-
стра обычно включает множество 
двусторонних встреч на полях 
конференции. Она продлится до 
13 декабря. 

Российская сторона заинтере-
сована прежде всего в неухудше-
нии условий своего членства в 
ВТО и позиций на мировых рын-
ках, отмечает ведущий научный 
сотрудник РАНХиГС Александр 
Пахомов. Иначе говоря, у России 
хватает обязательств перед ВТО, и 
дополнительные ей не нужны. 
Впрочем, «опасных» вопросов в 
повестке предстоящей конферен-
ции нет. 

В рамках Всемирной торговой 
организации Россия выступает за 
ограничение субсидирования и 
торговых барьеров в различных 
сферах, искажающих «нормаль-
ный ход торговли». Прежде всего 
речь идет о сельском хозяйстве. 

Такой подход сближает ее с груп-
пой развивающихся экономик — 
экспортеров сельскохозяйствен-
ных товаров.

При присоединении к ВТО 
Россия выторговала себе право 
на поддержку сельского хозяйст-
ва, но не использует его в полной 
мере и выступает за снижение 
«связанных» объемов поддер-
жки у других участников. На 
предыдущей конференции в 
Найроби удалось сделать важ-
ный шаг в этом направлении — 
договориться о постепенном со-
кращении до нуля экспортных 
субсидий аграриям. Однако сей-
час компромисс вряд ли будет 
найден. 

Россия на конференции вы-
ступит и как один из инициато-
ров постепенной отмены специ-
альных защитных мер в сель-
ском хозяйстве (SSG). На их при-
менение (введение дополнитель-
ной пошлины в случае роста им-
порта) имеют право около 30 
стран, наша страна в их число не 
входит. 

Вместе с рядом стран Россия 
предложит также ограничить 
субсидии на рыболовство. Их об-
щий объем в мире составляет 
около 7 миллиардов долларов, из 
них свыше 4,5 приходятся на Ки-
тай. У нас таких субсидий пра-
ктически нет. 

В повестку включены вопро-
сы безопасности, связанные с 
электронной трансграничной 
торговлей, включая защиту прав 
потребителей и возможные огра-
ничения в Интернете. По этому 

вопросу страны, вероятно, смо-
гут лишь договориться о продол-
жении переговоров.

Наконец, Россия вместе с ЕС и 
Китаем готовились к тому, чтобы 
предложить ВТО начать перего-
воры по правилам инвестиций.

«Как представляется, от ны-
нешней конференции не следует 
ожидать каких-либо прорывных 
решений, обсуждаться будут да-
леко не самые важные проблемы 
глобальной торговли», — отмеча-
ет Александр Пахомов. Интере-
сно, что впервые на Министер-
ской конференции не планирует-
ся ритуальное принятие новых 
членов организации (хотя Либе-
рия и Афганистан завершили 
процедуры присоединения еще 
более года назад).  

Ожидаемые итоги выглядят 
«техническими» на фоне реше-
ний конференций в Найроби и на 
Бали. Во многом такая ситуация 
обусловлена отсутствием кон-
сенсуса по принципиальным во-
просам Доха-раунда (начатого 
еще 2001 году) и не совпадающи-
ми подходами ключевых членов 

ВТО, объясняет Пахомов. Свою 
роль сыграла и позиция новой 
администрации США, которая 
воздерживалась от обсуждения 
проблем организации, но нового 

курса торговой политики в мно-
гостороннем формате еще де-
тально не выработала. 

США традиционно были глав-
ным двигателем ВТО, умело 
группировали вокруг себя сто-
ронников, но после прихода в Бе-
лый дом Дональда Трампа де-
монстрируют необычное равно-
душие к повестке этой организа-
ции. США стали настаивать на 
том, что нужно строить «чест-
ную» систему торговли, но в чем 
она заключается, пока не ясно. 

Чтобы сохранить ВТО, ее нуж-
но постепенно реформировать — 
с этим многие согласны, вопрос 
только, как. По мере роста орга-

низации решения в ней (а они 
принимаются консенсусом) да-
ются все труднее. Система ГАТТ/
ВТО начиналась как клуб разви-
тых экономик, теперь, когда в 
ней состоят 164 страны, по неко-
торым вопросам складываются 
пять-шесть групп влияния. Рос-
сия, как и многие другие участ-
ники ВТО, заинтересована в том, 
чтобы доказать жизнеспособ-
ность организации как универ-
сального мегарегулятора. ВТО 
обеспечивает минимальный уро-
вень недискриминации страны в 
мировой торговле, альтернативы 
этой организации нет, заключает 
Александр Пахомов.  

Технологии В России возникает новый вид бизнеса — добыча криптовалют

В Сети уже лихорадит

Роман Маркелов, Ольга 
Бондаренко, Светлана Цыганкова 

Р
ост курса биткоина с од-
ной до 18 тысяч долла-
ров за неполный год по-
родил настоящую золо-
тую лихорадку. Первы-

ми на добычу криптовалют рину-
лись рядовые «старатели», но и 
компании уже задумываются об 
инвестировании в создание май-
нинговых ферм. 

Бизнес выглядит привлека-
тельно: достаточно купить мно-
жество компьютеров, которые 
будут выполнять сложные вычи-
сления и таким образом «добы-
вать» криптовалюту (а заодно 
обеспечивать расчеты пользова-
телей системы).

Погорел на биткоинах
Резкий рост интереса к домаш-

нему майнингу криптовалют в 
России произошел в первой поло-
вине 2017 года. Весной россияне 
начали массово скупать видеокар-
ты. Ажиотаж быстро привел к их 
дефициту в магазинах и резкому 
росту цен уже к середине июня. 

Впрочем, карты уже неакту-
альны. Им на смену пришло более 
эффективное оборудование — 
ASIC (интегральная схема специ-
ального назначения, отличается 
от видеокарт большей мощностью 

и меньшим потреблением энер-
гии). А мощность фермы прямо 
пропорциональна возможной вы-
годе владельца и постоянно долж-
на увеличиваться. 

Но, как выяснилось, в домаш-
них условиях это небезопасно. И 
недавно житель Новороссийска в 
погоне за биткоинами спалил 
съемную квартиру, в которой рас-
полагалась его майнинговая фер-
ма. Это пожарные поняли по об-
угленному оборудованию. 

По словам специалистов, веро-
ятно, именно его работа перегру-
зила сеть и спровоцировала по-
жар. Теперь «старателю»  придет-
ся не только восстанавливать ис-
порченное съемное жилье, но и за-
платить ущерб за обугленные 
оконные рамы квартиры, которая 
была над ним, и за частичное зато-
пление в результате тушения по-
жара соседей снизу.

Был моно, станет крипто
В Карелии компания, которой 

принадлежит алюминиевый за-
вод, создает центр обработки 
данных — IT-сервисы для анализа, 
машинного обучения и майнинга 
криптовалют. 

Как сообщили в пресс-службе 
компании, первым партнером 
центра станет стартап, который 
запустил в 2017 году в Болгарии 
российский программист Алек-
сей Зенков. В его рамках должны 
быть созданы промышленные 
мощности для генерации крип-
товалют в России, Болгарии, 
Венгрии, Казахстане и Кирги-
зии.

Для такого бизнеса необходи-
мо много электроэнергии. В Ка-
релии она есть. Ондская ГЭС при-
надлежит алюминиевой компа-
нии. Мощность 80 МВт, но стан-
ция нагружена на 60 процентов. 

Преимущества Карелии не толь-
ко в дешевой электроэнергии 
Ондской ГЭС, но и в холодном 
климате, который позволяет сни-
зить энергопотребление систем 
охлаждения оборудования. 

А завод, кстати,  давно не ра-
ботает в полную силу. Его посе-
лок относится к моногородам, 
где кроме как на градообразую-
щем предприятии работу найти 
трудно. А в новом центре обеща-
ют создать 20 новых высокотех-
нологичных рабочих мест. 

Первую очередь его планиру-
ют открыть в третьем квартале 
2018 года. Здесь будет не менее 

пяти тысяч вычислительных бло-
ков, серверов и рабочих станций. 

Аляска XXI века
У Сибири и Дальнего Востока, 

похоже, есть все шансы стать Но-
вой Аляской, куда ринутся иска-
тели IT-сокровищ. И климат про-
хладный, и энергии в избытке. 

Вопрос: надо ли это нам? А 
если надо, то как возглавить эту  
финансовую революцию?

Пока же ведущие позиции по 
майнингу у Китая, США, Канады 

и стран Европы. Россия по сво-
им мощностям сейчас не являет-
ся крупнейшим игроком, но по-
степенно заявляет о себе, отме-
чает основатель блокчейна 
Universa Александр Бородич. 
Дешевая электроэнергия в не-
которых регионах может позво-
лить стране превратиться в зна-
чимый майнинговый центр в 
мире, допускает собеседник 
«РГ».

Эксперты «РГ» затруднились 
оценить текущий объем россий-
ского майнингового рынка (и 
компаний, и «одиночек») из-за 
его непрозрачности. Но входной 
билет на него пока еще посилен. 
Самая простая майнинговая фер-
ма, состоящая из процессора, ма-
теринской платы, оперативной 
памяти и нескольких видеокарт, 
будет стоить меньше ста тысяч 
рублей, оценивает Бородич. 
Правда, для эффективного май-
нинга биткоина потребуются го-
раздо большие мощности и объе-
мы оборудования. Стоимость та-
ких ферм исчисляется уже не-
сколькими тысячами долларов. 
На окупаемость фермы в среднем 
может уйти до 10 месяцев, гово-
рит Бородич. 

А может, уточним, и вообще 
не окупится. Старательское дело 
такое — без фарта никуда хоть в 
XIX веке, хоть в XXI. И, как уже 
писала «РГ», по расчетам экспер-
тов международной финансовой 
корпорации Citigroup, через 
шесть лет добыча биткоинов во-
обще может стать нерентабель-
ной.

Майнинг — в закон
До сих пор майнинг в России 

никак не урегулирован — с точки 
зрения налогов, норм безопасно-
сти и статистики такого явления 
не существует. И до создания пра-
вильного правового поля про-
мышленный майнинг вряд ли 
станет массовым явлением,  уве-
рен Евгений Дубовой. 

Базовое законодательство 
должно быть создано к лету 2018 
года — такое поручение Банку 
России и правительству дал пре-
зидент страны. Вот только каким 
оно будет? Центробанк, судя по 
заявлениям, легализовать крип-
товалюту не спешит.  Минфин во-
обще предлагает ввести уголов-
ную ответственность за крупные 
расчеты в биткоинах и прочих 
«коинах». 

Так что перспективы нового 
бизнеса в России туманны. Клю-
чевые параметры, которые пред-
стоит установить, — порядок на-
логообложения и регистрации 
компаний-майнеров. По мнению 
Дубового, скорее всего офици-
ально к майнингу будут допуще-
ны представители именно круп-
ных майнинговых ферм. «Как бу-
дут «считать» домашних майне-
ров, пока неясно, поэтому их 
шансы на получение официаль-
ного допуска к добыче криптова-
люты значительно ниже», — пре-
дупреждает  эксперт. 

Самая простая «ферма» для добычи 
биткоинов под силу старателям-
одиночкам — она стоит 100 тыс. руб.

Акцент

 Избыток дешевой электро-
энергии подталкивает «стара-
телей» создавать майнинго-
вые фермы в России

Акцент

 Впервые на Министерской 
конференции ВТО не будет 
ритуального принятия 
новых стран в организацию

В ВТО двигателем торговых переговоров были США, но с приходом Дональда Трампа они отказались от этой роли.

R
E

U
T

E
R

S

Точка зрения

Яков Миркин
заведующий отделом международных рынков 
капитала Института мировой экономики 
и международных отношений РАН 
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ДОКУМЕНТЫ Минюст собрал 
все нормативные акты 
на одном портале

Законы наперечет

Владислав Куликов

М И Н И С Т Е Р С Т В О  юстиции 
России запустило портал «Нор-
мативные правовые акты в Рос-
сийской Федерации»: абсолютно 
все законодательство страны, фе-
деральное и региональное, впер-
вые собрано в одном месте. И до-
ступно каждому. 

Бесплатно и круглосуточно 
можно открыть любой норматив-
ный акт, будь то федеральный за-
кон или постановление сельсове-
та.

Всего на портале доступно бо-
лее 8 миллионов документов. 
База, естественно, постоянно об-
новляется: что-то принимается, 

что-то отменяется. Например, 
как сообщает портал, в стране 
действует 36 тысяч 951 норма-
тивный правовой акт, принятый 
еще в советское время. Любой из 
них теперь легко найти, чтобы 
сослаться в разговоре с важными 
инстанциями.

Федеральные акты можно 
найти в негосударственных ин-
формационных системах. Но 
есть проблема: в открытом до-
ступе там далеко не все даже из 
федерального законодательства. 
Найти же региональные и муни-
ципальные правовые акты было 
сложной задачей. База же миню-
ста позволяет найти абсолютно 
все.

БЕЗОПАСНОСТЬ

Госдума 
уточнила, 
как стать 
частным 
детективом

КТО ТУТ 
ШЕРЛОК?

Михаил Фалалеев

ГОСДУМА приняла Закон «О 
внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Рос-
сийской Федерации», который 
публикуется сегодня в «Россий-
ской газете». В частности, депу-
таты уточнили порядок лицензи-
рования частных детективов. 

Заняться частным сыском в 
России может далеко не каждый 
желающий. Есть несколько важ-
ных условий, обойти которые 
невозможно. Во-первых, у кан-
дидата в Шерлоки Холмсы не 
должно быть психических рас-
стройств, алкогольной и нарко-
тической зависимости. Во-вто-
рых, он должен иметь юридиче-
ское среднее или высшее образо-
вание или иметь стаж службы в 
правоохранительных органах. В-
третьих, у него должна быть без-
упречная репутация и «чистая» 
биография — никаких судимо-
стей за умышленное преступле-
ние, никаких увольнений с госу-
дарственной службы по дискре-
дитирующим обстоятельствам, 
никаких следственных или су-
дебных разбирательств, пусть и 
незавершенных, на данный мо-
мент. Более того, если кандидат в 
детективы служил в органе, 
контролирующем или осуществ-
лявшем лицензионную работу, 
то ему тоже не выдадут лицен-
зию до истечения годового срока 
с момента увольнения. Это явно 
антикоррупционная мера, что-
бы бывшие сотрудники сами 
себе не выписывали понравив-
шиеся лицензии.

Будущий детектив должен за-
регистрироваться как частный 
предприниматель. Лицензию он 
получит на пять лет, но ежегодно 
должен представлять медицин-
скую справку об отсутствии пси-
хических заболеваний и нарко-
тической и алкогольной зависи-
мости. Кстати, ему могут не про-
длить лицензию, если в ходе про-
верки выяснилось, что его дея-
тельность угрожает безопасно-
сти граждан. То есть детектив 
старался силовыми методами 
побудить своих собеседников к 
откровенности. А это недопусти-
мо. Ведь частный детектив для 
обычного гражданина не являет-
ся официальным представите-
лем власти, мы не обязаны ему 
что-то отвечать, тем более ока-
зывать помощь. Хочу — говорю с 
этим человеком, нет — значит 
нет. Даже частный охранник на 
своем объекте имеет больше воз-
можностей — как минимум он 
вправе не впустить  показавше-
гося ему подозрительным чело-
века, скажем, в магазин, клуб 
или офис. 

Напомним, реальный, а не ки-
ношный частный детектив в Рос-
сии очень отличается от «сыщи-
ка Гурова». Ему запрещено пре-
следовать преступника с оружи-
ем, кого-то задерживать. Оружи-
ем он может пользоваться толь-
ко на таких же основаниях, как 
любой гражданин России — для 
охоты, спортивной стрельбы и 
самообороны. Он вправе для сво-
его клиента только собирать ин-
формацию, анализировать ка-
кие-то факты. Если же в ходе рас-
следования он вскрывает факт 
убийства, разбоя, то обязан со-
общить в полицию. И продол-
жать расследование только с 
разрешения полиции.

Чем вообще разрешено зани-
маться частному детективу в 
России? Как правило, россий-
ские частные сыщики собирают 
или наводят различные справки. 
Например, о возможных наслед-
никах умершего родственника, о 
потенциальных конкурентах 
или партнерах, ведут поиск без 
вести пропавших людей. В 
основном это работа в архивах, 
длительная и сложная перепи-
ска. Нередки «деликатные» по-
ручения о выявлении супруже-
ской неверности. Но тут надо все 
сделать так, чтобы детектива са-
мого не обвинили в раскрытии 
личной информации, проникно-
вении в частную жизнь. Бывает, 
что частным сыщикам прихо-
дится выявлять офисных воров, 
инсайдеров, «засланных казач-
ков» от конкурентов.

Документ публикуется на с. 12

Прецедент Суд отказался рассматривать дело школьного хакера

Защита Жоглика
Никита Зайков, Новосибирск 

С
оветский районный 
суд Новосибирска 
вернул прокурору 
дело гимназиста, ко-
торый менял отметки 

в школьном электронном журна-
ле, используя брешь в програм-
мной защите. По данным следст-
вия, парень исправлял оценки не 
только напротив своей фамилии, 
но и улучшал успеваемость одно-
классников. Всего в деле отзыв-
чивого хакера 51 эпизод. 

Расследование длилось год. За 
это время Владимир Жоглик 
успел отпраздновать совершен-
нолетие, сдать выпускные экза-
мены и поступить в престижный 
НГТУ, где теперь и учится на ме-
ханико-технологическом фа-
культете. Мечтает трудиться на 
благо государства, например, 
разрабатывать роботов для воен-
ных целей.

Заявление о взломе цифровой 
системы поступило в полицию в 
ноябре прошлого года. Специа-
листы быстро выявили, с каких 
устройств выполнялся вход, и 
возбудили уголовное дело по ста-
тье о неправомерном доступе к 
компьютерной информации. 
Максимальная санкция — два 
года лишения свободы.

Обойти защиту журнала уда-
лось одному из учеников еще 
прошлой весной. Он передал ло-
гин и пароль другу, а тот однажды 
решил исправить оценку. Вскоре 
была удалена еще одна отметка, а 
потом безнаказанный обман си-
стемы стал обычным делом.

В итоге уголовное дело ушло в 
суд. На первом же заседании за-
щита ходатайствовала о возврате 
его прокурору.

—  Нужно разобраться, причи-
нен ли какой-нибудь вред, если 
причинен, то кому, — уверен за-
щитник обвиняемого Александр 
Балян. — Да, Владимиру должно 
быть стыдно. Но «стыдно» и «си-
деть» — это, как говорится, две 
большие разницы. 

— Статья Уголовного кодекса, 
о которой идет речь, находится в 
главе «Преступления против об-
щественной безопасности», — 
подчеркнул представитель Сою-
за выпускников НГУ Андрей Дяб-
денков. — В этой же главе — статья 
за терроризм. Она закладывалась 
законодателем с целью охраны 
государственной или коммерче-
ской тайны. То, что правоприме-
нители решили использовать ее 
против школьника, который ис-
правил оценки, представляется 
абсурдным...

В итоге судья вернул дело в го-
родскую прокуратуру. Напом-
ним, ранее Уполномоченный при 
президенте РФ по правам ребен-
ка Анна Кузнецова попросила 
суд не наказывать школьника 
строго. А адвокат даже принес в 
суд детскую книжку — рассказ о 
директоре школы, который вдруг 
вспомнил, что тоже когда-то был 
маленьким. Мол, неплохо бы 
вспомнить о своих детских про-
казах и тем, кто собрался упечь 
подростка в колонию за «прав-
ку» школьных отметок. 

Акцент

 Адвокаты потребовали от прокуроров назвать, 
кто пострадал от взлома электронного журнала

Все колонки автора
rg.ru/sujet/4049

КУДА ПРИХОДИТ ДЕТСТВО
ПОГРАНИЧНИКИ были вежливы, строги и однознач-
ны. Им явно не хотелось пускать меня в свою родную 
Молдову, но оснований не пускать вроде как тоже не на-
ходилось.

— Ваша профессия вызывает у моего начальства подо-
зрение, — сказал пограничник.

У меня немало профессий, но я как-то сразу догадал-
ся, что он имеет в виду именно мое журналистское реме-
сло, к тому же он явно уже знал, что я являюсь сотрудни-
ком ВГТРК.

Профессию поменять я не мог при всем желании. Да и 
не хотел. Как и телекомпанию.

— Ждите, — строго сказал пограничник. — Начальство 
решит.

Начальство решило: впустить в теплый во всех смы-
слах Кишинев. Слава богу, начальство догадалось, что за 
полтора дня вряд ли я смогу нанести вред республике. Да 
и цели такой, понятно, не было. 

Цель стояла са-
мая что ни на есть 
гуманистическая: 
прочесть лекцию 
«Как не стать врагом 
своему ребенку» на 
конференции любя-
щих родителей 
«MAMAPAPA 
FORUM».

За ужином другие 
участники встречи: 
известный москов-
ский детский психо-
лог Людмила Петра-

новская и знаменитый грузинский педагог и психолог 
Паата Амонашвили тоже говорили о проблемах, с кото-
рыми столкнулись на границе.

А потом мы стали говорить о взаимоотношениях с 
детьми и все объединились, вот ведь какая история. Гра-
ниц не стало. Оказалось, что  у российских, молдавских и 
грузинских детей очень схожие проблемы. Значит, и у 
родителей тоже проблемы похожи. 

Когда мы говорим обо всяких политических вопро-
сах, геополитике и прочих умных и очень взрослых ве-
щах, куча вопросов возникает и нелегко договориться. 
Ежели речь заходит о детях, договориться тоже бывает 
нелегко: споры, конечно, то и дело возникают. Но объе-
диниться все же куда проще.

Я убежден: если бы политики и граждане всех стран 
чаще думали о том, что нас всех объединяет желание сча-
стья нашим детям, жить стало бы гораздо проще. А то они 
все ищут фундамент, на котором можно договориться. 
Есть такой фундамент: дети. 

Только мы привыкли смотреть на них сверху вниз. 
Нам кажется, что мы, такие умные, замечательные взро-
слые, должны учить этих недорослей. Великий педагог 
Януш Корчак говорил, что общение с детьми — это сов-
местная учеба: чему-то взрослые учат детей, чему-то 
дети учат нас. Но, как и другие слова многих гениев педа-
гогики, эти тоже не были особенно услышаны. Воспита-
ние — это, как правило, «игра в одни ворота».

В Кишиневе я в очередной раз убедился: теоретиче-
ски все взрослые согласны с тем, что ребенок — это чело-
век. На практике же все иначе: в нас живет неискорени-
мое желание относиться к детям не как к субъектам об-
щения, но как к объектам воспитания. Задумаемся вот 
над чем. Больше всего на свете взрослый человек не лю-
бит, когда его воспитывают. И вот именно этим, столь не-
навистным лично нам воспитанием занимаемся мы с 
детьми. Не просто разговариваем, не просто подаем при-
мер, а вот именно целенаправленно учим. 

А как без этого? Разве возможно? И если не целена-
правленно воспитывать, то как? Разговорами? Какими? 
Я крайне мало встречал педагогов, которые могли бы 
объяснить, в чем суть педагогических открытий Ушин-
ского, и ни разу того, кто знал бы, что именно сделал в пе-
дагогике Песталоцци. Имена известны всем, суть того, 
что они делали, почти никому. Но если открытия гениев 
педагогики не использует школа, то могут ли эти педаго-
гические изыскания помочь родителям? Если могут, то 
как? Что такое сделал Песталоцци, что сегодня  необхо-
димо знать папе и маме? Как метод природосоответствия 
великого швейцарца может сегодня, в XXI веке, помочь 
родителям и их детям отыскать призвание? Почему Пес-
талоцци считал, что призвание можно и нужно отыскать 
в пять-семь лет, и как он этого добивался?

Как помочь ребенку найти свое дело? — вопрос, кото-
рый мы обсуждали, пожалуй, дольше и больше других. 
Призвание — это, если угодно, такой спасательный круг, 
который помогает решить многие проблемы. Но как от-
ыскать? Как не навя-
зать, а открыть в ре-
бенке то, чем он сам 
более всего хочет за-
ниматься?

Вопросы, вопро-
сы… Семьсот мам и, 
что особенно прият-
но, пап пришли, что-
бы обсудить это и 
многое другое. Зада-
вали вопросы, спо-
рили, соглашались… 
В общем, общались, абсолютно не имея в виду никакие 
границы. Когда речь идет о детстве — границ нет.

А придумала и организовала это все Ольга Нисенбойм 
— стильная, вполне себе молодая дама — мать четырех сы-
новей (замечу, все от одного мужа) и двух внуков. И вот, 
когда мы вечером сидели в гостях у нее и ее чудесного 
мужа Александра, по ступенькам со второго этажа стала 
спускаться пятилетняя внучка. А время шло к полуночи.

«Сейчас ребенка будут загонять спать», — подумал я и 
ошибся. Ребенка обняли, поцеловали и сказали: «Хочешь 
в компании посидеть? Посиди». И я понял: в этом доме к 
детям относятся как к людям. И еще я понял, почему 
именно Ольга организовала эту конференцию.

На обратном пути на границе меня никто не задержи-
вал. Я сидел в самолете и думал, что дети даны нам Богом 
для того, чтобы мы не забывали, каким на самом деле 
прекрасным может быть человек. Ведь все младенцы чу-
десны, и малыши. А потом они во многом становятся та-
кими, какими мы хотим их видеть.

Мы смотрим на детей. Дети смотрят на нас. Куда при-
ходит детство? Оно приходит ко взрослым, больше ему 
некуда приходить. И потому дети главный экзамен, кото-
рый мы сдаем Господу Богу.

Конференция любящих родителей в Кишиневе заста-
вила меня еще раз подумать об этом.

Москва — Кишинев

Больше всего 
взрослые не любят, 
когда их воспитыва-
ют. Но именно этим 
мы занимаемся 
с детьми

Все ищут фунда-
мент, на котором 
можно договорить-
ся. Есть такой фун-
дамент: дети

На портале минюста бесплатно и круглосуточно доступны более восьми 
миллионов нормативных правовых актов.

Вкл

Андрей Максимов
писатель, 
телеведущий

ПРАВО КС запретил взыскивать недоимки 
с руководителей работающих предприятий

Дважды не платят
Мария Голубкова,
«Российская газета», 
Санкт-Петербург

К
онституционный суд РФ за-
претил взыскивать налого-
вые недоимки с бухгалте-

ров и руководителей компаний, 
если предприятие остается дей-
ствующим и в состоянии платить 
самостоятельно.

Рассмотрение положений ста-
тей Гражданского и Налогового 
кодексов, а также отдельных ста-
тей УПК РФ было начато по 
просьбе Галины Ахмадеевой из 
Свердловской области и Станис-
лава Лысяка из Приморского 
края, а также Александра Сергее-
ва из Новгородской области. По-
следний был директором ликеро-
водочного завода и мошенничал 
с акцизами, а вот в случае с Ахма-
деевой и Лысяком не все так од-
нозначно. Женщина вела бухгал-
терию в автотранспортном пред-
приятии и однажды перепутала 
схемы льготного налогообложе-
ния. Лысяк, как следует из мате-
риалов дела, потратил «налого-
вые» деньги на подготовку МУП 
«Теплоэнерго» в Сибирцевском 
городском поселении к отопи-
тельному сезону. С них государ-
ство решило получить причинен-
ный имущественный вред — 2,7 и 
8,2 миллиона рублей соответст-
венно.

При этом статья 1064 ГК РФ 
гласит, что «вред, причиненный 

личности или имуществу гражда-
нина, а также вред, причиненный 
имуществу юридического лица, 
подлежит возмещению в полном 
объеме лицом, причинившим 
вред». По мнению адвоката Гали-
ны Ахмадеевой Дмитрия Шуби-
на, в деле его заявительницы эта 
статья вообще не могла приме-
няться, так как в ней ничего не 
сказано о вреде бюджету или го-
сударству. Кроме того, статья 57 
Конституции РФ обязывает 
«каждого» платить законно уста-
новленные налоги и сборы. О пе-
рекладывании ответственности 
за неуплату или солидарной от-
ветственности юридических и 
физических лиц в этом случае в 
Конституции РФ нет ни слова. 
Но, как уточнил адвокат Лысяка 
Вячеслав Жуковский, судами 
«принцип имущественной обо-
собленности игнорируется».

КС частично согласился с до-
водами защитников. Оспорен-
ные нормы признаны не проти-
воречащими Конституции РФ, 
однако судьи дали официальные 
разъяснения о том, как именно 
они должны применяться. Так, 
суд в принципе имеет право взы-
скать налоговые недоимки пред-
приятий с физических лиц, одна-
ко нормы закона «не могут ис-
пользоваться для взыскания с 
указанных физических лиц 
штрафов за налоговые правона-
рушения, наложенных на орга-
низацию-налогоплательщика». 

Кроме того, даже если неуплачен-
ные предприятием налоги суд пе-
реложил на плечи его руководи-
теля или иного должностного 
лица, он вправе уменьшить сум-
му выплаты, принимая во внима-
ние имущественное положение 
гражданина и тот факт, принесло 
ли налоговое преступление выго-
ду лично ему. Правда, если дохо-
ды гражданина достаточны, а 
ущерб значительный, он может 
быть взыскан в полном объеме.

Наконец, если предприятие-
нарушитель не является банкро-
том и способно отвечать за долги, 
то двойного начисления налого-
вой недоимки быть не должно.

— В деле Ахмадеевой как раз 
имел место такой случай. Пред-
приятие продолжало выплачи-
вать недоимку, и, не дожидаясь, 
пока оно обанкротится, было на-
значено взыскание с самой Ахма-
деевой, — пояснил судья-доклад-
чик по данному делу Сергей Ка-
занцев. — Не должно быть двойно-
го взыскания, когда и предприя-
тие, и физическое лицо привле-
каются к деликтной ответствен-
ности. Но если организация уже 
не работает — обанкротилась, то в 
таком случае мы полагаем, что 
взыскание вреда с того лица, ко-
торое привлечено к уголовной 
ответственности, правомерно.

Решения по делу Галины Ах-
мадеевой, Сергея Лысяка и Алек-
сандра Сергеева подлежат пере-
смотру.

Реальный частный 
детектив отличается 
от «сыщика Гурова». 
Ему запрещено 
кого-то задерживать

Исправить двойку в бумажном дневнике было проблемой, а в электронном — два клика «мышкой»... 

ПРЯМАЯ РЕЧЬ

Андрей Сиденко, 
учитель информатики средней 
школы № 29 города Мытищи 
(Московская область), 
член Общественного совета 
при Рособрнадзоре РФ:

— Сначала нужно понять, как школь-

ник смог получить доступ к системе. 

Если он нашел оставленный учителем 

по неосторожности логин и пароль, то 

это вопрос прежде всего к учителю. 

Педагог должен соблюдать базовые 

требования безопасности. К примеру, 

ограничивать доступ к подобной ин-

формации, заводить сложный пароль 

на своем компьютере, не реагировать 

на электронные письма мошенников, 

которые могут быть замаскированы 

под запрос от техподдержки...

Если же школьник смог взломать си-

стему извне, то тут возникает боль-

шой вопрос к ее разработчику. «Днев-

никовые» системы являются операто-

рами персональных данных, к ним 

предъявляются очень жесткие требо-

вания по уровню защиты информа-

ции. Чтобы получить регистрацию в 

Роскомнадзоре, разработчики элек-

тронного дневника должны доказать, 

что могут защитить личные данные де-

тей. И если школьник смог самостоя-

тельно такую защиту взломать, это по-

вод задуматься: как «уязвимый» элек-

тронный дневник прошел регистра-

цию и получил все разрешения?

Я думаю, это повод задуматься, в пер-

вую очередь, разработчикам: где в си-

стеме есть уязвимые места и какими 

программными или аппаратными ре-

шениями их можно устранить. В Мо-

сковской области уже давно введены 

единые системы дневников. Это не 

только оценки, это множество удоб-

ных сервисов, без которых работу 

школы уже трудно представить. От бу-

мажных дневников мы отказались. 

Петр Абдулин, 
инженер-программист:

— Допускаю, что пароль был записан у 

преподавателя на бумажке или мони-

торе и школьник его подсмотрел. 

А может, и просто угадал, если пароль 

был на уровне 12345. На компьютер 

преподавателя могла быть установле-

на программа — клавиатурный шпион. 

И в этом случае пароль «подсмотре-

ла» она.  Подросток мог использовать 

стандартный способ взлома — ин-

струкцию найти в Сети не составляет 

труда.

Александр Степанов, 
учитель информатики ГБОУ, 
школа № 1293, Москва:

 — Да, школьники поступили плохо, а 

их, судя по всему, было как минимум 

двое, но я бы не хотел, чтобы им дали 

уголовное наказание. Думаю, что все 

то, что ребята пережили за время 

следствия, уже достаточно для них. 

Чтобы такого в будущем не повторя-

лось, учителям надо придерживаться 

элементарных правил цифровой без-

опасности. Ведь как-то ребята получи-

ли доступ к компьютеру учителя, уста-

новили на него программное обеспе-

чение. 

Подготовили Ирина Ивойлова, 
Ксения Колесникова

КОММЕНТАРИЙ 

Подделывали оценки и в те времена, когда все дневники 

были только бумажными. «Единицу» исправляли на «чет-

верку», а «трояк» — на «пять». Стирали резинкой замечания 

учителя и до дыр скребли лезвием двойки. Сейчас в школах 

ничего подобного почти нет. Зачем? Главное — сдать ЕГЭ. А 

экзамен защищен очень серьезно — в том числе по каналам 

спецсвязи.  Что касается электронных дневников, то еди-

ных правил для них нет. Каждая школа в регионе решает 

сама, каким он будет и нужен ли вообще. По данным мино-

брнауки, в стране 486 школ еще не подключены к Интерне-

ту, а более 13 тысяч не имеют широкополосного доступа. 

Им не до электронных дневников. В Москве, например, 

оценки в Сети выставляют уже несколько лет. И, как сооб-

щили «РГ» в службе технической поддержки электронного 

дневника, «выставление оценок возможно только учителя-

ми.  Выставление оценок с родительских и ученических ак-

каунтов не поддерживается системой, вследствие чего 

ученик не способен получить доступ к данному функциона-

лу». Публичной информации о взломах пока не было. 

Но утечки из электронных носителей, конечно, случаются. 

В этом году, например, в Сети появились задания регио-

нального тура Всероссийской олимпиады по литературе. 

Произошло это, предположительно, в Марий Эл. При-

шлось задания срочно менять. 

Ирина Ивойлова
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БАЛЕТ В Большом театре состоялась премьера «Нуреева»

Руди Икс
Лейла Гучмазова

В
се началось с сессии аукцио-
на, продающего вещи Нуре-
ева. Лот 17 — обои, золотое 

тиснение на коже, Китай, XVII век, 
— элемент декора спальни мистера 
Нуреева на набережной Вольтера 
в Париже, дар Жаклин Кеннеди. 
Лот 72 — скамья миниатюрная под 
ноги, атрибутирована XVII веком. 
Что ни вещица, то музейный эк-
спонат, приспособленный под 
ноги, под сидение, под бог знает 
что еще, все — гипертрофия быто-
вой роскоши. Непонятная обыч-
ному человеку — разве что подняв-
шейся из полной нищеты звезде 
вроде Нуреева да публике, с чувст-
вом приобщения к запретному за-
полнившей премьерный зал. Уж 
ее-то, эту особую публику, ставя в 
Большом в третий раз, режиссер 
спектакля Кирилл Серебренников 
всегда учитывал.

В сравнении с предыдущей ра-
ботой команды в составе режиссе-
ра Кирилла Серебренникова, хо-
реографа Юрия Посохова, компо-
зитора Ильи Демуцкого и всей 
громадной труппы театра эта вы-
глядит на порядок эффектнее, 
даже если вычесть невычетаемые 
обстоятельства. Дело прежде все-
го в либретто, написанном Сере-
бренниковым по уставу балетного 
монастыря, но со своим острым 
глазом. Нормальный линейный 
байопик следует судьбе героя 
крупным помолом: впрыгнул пе-
реростком в знаменитое Ваганов-
ское училище в Ленинграде, впи-
сался в балетную труппу Киров-
ского театра, в 1961 году сорвался 
с гастролей в Париже как загнан-
ный зверек в момент, когда его пы-
тались «персонально» вернуть на 
родину. Дальше — громадный про-
фессиональный рост, испытание 
славой, деньгами, гламуром, лихо-
радочные будни артиста-звезды и 

«Руди»-директора Гранд-опера, 
болезнь и угасание. Но действо пе-
ребивается сессиями того самого 
аукциона, а ближе к финалу его 
прослаивают флешбэки. Обычно — 
невыносимые в балетном испол-
нении, но сейчас, продуманные 
режиссерски, — отлично работаю-
щие: уже умершему Нурееву пи-
шут из 2017 года избранные дру-
зья-коллеги, и слова читаются од-
новременно с танц-монологами 
пишущих.

Авторы спектакля публично и 
закулисно говорили, что в работе 
понимали друг друга и друг другу 
доверяли. Даже учитывая жуткую 
нервозность премьеры, понима-
ние это читалось. Серебренников 
под свое либретто и концепцию со-
брал все мощной волевой рукой, 
отчего у балета появился вес и цвет 
плюс прочная укорененность в се-
годняшних наших реалиях. Юный 
композитор Илья Демуцкий напи-
сал музыку без всяческих па-де-де, 
на редкость удобную и дансан-
тную, как сказали бы в позапрош-
лом веке, сдобрив ее сценой совет-
ских песен, приступом буги-вуги и 
прозрачными цитатами из класси-
ческих «Жизели», «Спящей краса-
вицы», «Лебединого озера» и «Бая-
дерки». Умница невероятный 
Юрий Посохов, простоявший спек-
такль нервным соляным столпом, 
почти во всех сценах придумал 
единственно возможную хореог-
рафию, порой настолько чуткую, 
что она затмила все остальное: 
урок Нуреева и Эрика Бруна, ра-
финированного носителя академи-
ческий техники датской школы, с 
их замираниями у балетного стан-
ка, беглым взглядом в зеркало и по-
током па, переходящих в объятия, 
достоин хрестоматий. Невысокий 
по меркам балетного принца Нуре-
ев получил деликатного двойника: 
Влад Лантратов, ни телом, ни мане-
рой танца на него не похожий (сла-

ва богу, что авторы не стали искать 
буквальных копий, их нет), впи-
сался в канон, не убоявшись бале-
томанских сравнений.

Все расползшиеся по слухам 
эпизоды предельно корректны. 
Хор в бархатных платьях и солист-
ка с халой на голове поет офици-
альную патетику, и его вместе с 
оптимистично скачущей балет-
ной труппой Нуреев оставляет по-
зади, отгороженный теми самыми 
металлическими скобами, что се-
годня, полвека спустя, встречали 
публику под колоннами Большого 
театра. Фотосессия с Ричардом 
Аведоном с обнаженным Нурее-
вым выглядела скорректирован-
ной под просмотр дома ветеранов 
и «той самой» знаменитой фотог-
рафии в ней не было — только ма-
лоформатные портреты, проне-
сенные по авансцене бегом. Юно-
ша-арфист и певец-контртенор за-
нимались тем, чем умеют зани-
маться. Король-солнца, зарифмо-
ванный с Нуреевым еще в прижиз-
ненной канонизации, просто ца-
рит, ибо он здесь единственный, 
безупречный и безгрешный, как и 
положено королю, а мужской кор-
дебалет с голыми торсами, как и 
дамы в ало-золотых кринолинах, 

только составляют ему свиту. И 
надо очень постараться, чтобы 
увидеть здесь нечто эпатирующее 
и шокирующее после того, что мы 
видим в повседневной жизни.

Финал известен: карета прев-
ратилась в тыкву, дворец Нуреева 
на острове — в граффити с метал-
лической клеткой, в которой он 
повис, распятый. В последней сце-
не жалкий и трогательный герой — 
икона гламура пробирается не-
твердой походкой через линии Те-
ней «Баядерки», последнего по-
ставленного им балета, к орке-
стровой яме и взмахивает палоч-
кой. И вот тут — при всей прямоте и 
вящей эффектности этого гранди-
озного зрелища, понимаешь, что 
спектакль действительно полу-
чился. По-настоящему, без сносок 
на особые обстоятельства премье-
ры, воздух на которой был наэлек-
тризован так, что казалось — толь-
ко чиркни спичкой. Спичкой чир-
кнули в финале, когда несколько 
артистов вышли на поклоны в 
майках с надписью «Свободу Ки-
риллу Серебренникову», но ничто 
уже не возгорелось.

Утрата Не стало Леонида Броневого

«Верить в наше время 
нельзя никому. Мне можно»
Валерий Кичин

В
от ушел и Леонид Броне-
вой...

Что с ним ушло?
Зрителям он пом-

нится по немногим ро-
лям. Велюров в «Покровских во-
ротах». Герцог в «Том самом Мюн-
хгаузене» и Доктор в «Формуле 
любви». И, конечно, Мюллер в 
«Семнадцати мгновениях весны»  
— роль, с которой началась его аб-
солютная слава. Он никогда не иг-
рал героев — фактура не та. Я бы 
даже сказал, не тот тип интеллек-
та. Герой иногда бывает даже ум-
ным, но крайне редко он ирони-
чен, скептичен, циничен. Броне-
вой был ироничен всегда. Все, что 
изрекал партнер, он как бы взве-
шивал и возвращал собеседнику с 
неповторимо убийственной инто-
нацией. Простейшие фразы у Бро-
невого мгновенно становились ле-
тучими. «Штирлиц, а вас я попро-
шу остаться»… «Верить в наше 
время нельзя никому, порой даже 
самому себе. Мне — можно…» — ну 
что тут такого, спрашивается. Но 
ведь помним.

Не фразу помним, а что за нею. 
В этом смысле искусство комика-
разговорника во многом опреде-
ляло актерскую манеру Бронево-
го. Это не было просто «хохмаче-
ством». У него не было пустых 
фраз и пустых ролей просто пото-
му, что в них так или иначе отзыва-
лась закулисная сторона его жиз-
ни — трагическая. Еврейская се-
мья в Киеве. Отец — сотрудник «ор-
ганов», допрашивал людей, потом 
сам был арестован и расстрелян. 
Семью бросили в ссылку, а в войну 
эвакуировали в Среднюю Азию. 
Театральный окончил в Ташкенте, 
в 25 лет поступил в Школу-студию 
при МХАТе, кочевал по театрам 
разных городов. Дебютировал на 
Малой Бронной уже в 35 лет. Мо-
сква узнала уже зрелого актера, 
многое пережившего и очень мно-
гое передумавшего. Интеллект и 
обаяние просвечивали через са-
мые отрицательные роли и сооб-
щали им как бы второе измерение 
— Брехт называл это искусством 
остранения. Когда актер — наш аб-
солютный союзник: мы вместе 
рассматриваем его героя,  оцени-
ваем, судим-рядим, думаем.

В каждом из образов, сыгран-
ных Броневым читаются жизнь и 
судьба. Почти исповедальной 
была одна из лучших его работ в 
фильме Алексея Попогребского 
«Простые вещи». Броневой явил-
ся здесь в облике старого актера 
Журавлева, который много сыг-

рал хорошего и главного, но за-
помнился по одной не самой луч-
шей роли, а теперь доживает свои 
дни в забвении и одиночестве.

Здесь все перекликалось с судь-
бой самого Броневого.  Пересмо-
трите фильм теперь — вам пока-
жется, что он о нем.

С уходом великого актера мы 

расстались с талантом очень де-
фицитного в искусстве типа — та-
лантом рафинированно умным. С 
ним было интересно думать. 
Именно это занятие сейчас важно 
как никогда. Поэтому Броневого, 
его новых работ, его прищура, его 
мудрости нам будет не хватать 
еще очень долго.

Надо очень постараться, чтобы увидеть в «Нурееве» нечто эпатирующее 
и шокирующее после того, что мы видим в повседневной жизни.

Броневой никогда не играл героев. Не тот тип актерского интеллекта: ироничный и скептический.

Акцент

 В каждом образе 
Леонида Броневого 
читаются жизнь и судьба

Все колонки автора
rg.ru/sujet/3663

КТО УБИЛ 
МАКСИМА ГОРЬКОГО?
В ПРЕДДВЕРИИ 150-летнего юбилея М. Горького, кото-
рый ожидается 28 марта будущего года, в издательстве 
АСТ вышла важная книга. С ней должен ознакомиться 
каждый, кого интересует судьба писателя. Она называет-
ся «Тайна смерти Горького: документы, факты, версии» и 
подготовлена Горьковским сектором ИМЛИ. Ответствен-
ный редактор книги — ведущий современный горьковед 
Лидия Спиридонова. Так что это такое издание, которому 
можно стопроцентно доверять, а не очередная книжка с 
субъективной трактовкой.

Напомню: версия о том, что Горький умер не своей 
смертью, а был убит кем-то и зачем-то при загадочных 
обстоятельствах, впервые была озвучена в 1938 году на 
известном московском судебном процессе по делу «пра-
вотроцкистского блока», где нескольким людям в том чи-
сле вменяли в вину убийство не только Горького, но и его 
сына Максима Пешкова. Среди обвиняемых за это «пре-

ступление» были 
крупный партийный 
деятель, представи-
тель ленинской гвар-
дии Н.И. Бухарин, 
личный секретарь 
Горького П.П. Крюч-
ков, бывший руково-
дитель НКВД Генрих 
Ягода и четверо вра-
чей: Д.Д. Плетнев, 
Л.Г. Левин, И.Н. Каза-
ков и А.И. Виногра-
дов. Последний умер 
в следственном изо-

ляторе еще до суда. Ягода, Бухарин, Крючков, Левин и Ка-
заков были приговорены к высшей мере наказания и рас-
стреляны. Врач Плетнев погиб в лагере в 1941 году. 

И это не весь список погибших в связи с тайной смерти 
Горького. Так, в том же 1938 году были расстреляны отец 
Крючкова и его супруга. Родная сестра, не выдержав это-
го, умерла в сумасшедшем доме. Были казнены жена Яго-
ды И.Л. Авербах и ее старший брат, литературный критик 
и один из руководителей РАПП, Л.Л. Авербах. Как и Ягода, 
он был персоной, особо приближенной к Горькому. И это 
еще не полный мартиролог. После разоблачения «культа 
личности» все эти люди были посмертно реабилитирова-
ны. Отказано в реабилитации было только Ягоде, которо-
му посмертно вменялись в вину преступления уже иного 
рода. Вопрос же о возможном убийстве Горького был снят 
с повестки дня. Согласно выводам медицинской комис-
сии, которую возглавлял академик Е.И. Чазов, была дока-
зана невиновность врачей, лечивших смертельно больно-
го писателя в июне 1936 года. А убить Горького в присут-
ствии 17 врачей так, чтобы они этого не заметили, было 
бы немыслимо.

Тем не менее впоследствии вопрос о возможном убий-
стве Горького поднимался не один раз. И поднимали его 
не только журналисты или авторы далеких от научной 
основательности книг о Горьком. Так, в убийстве Горько-
го по приказу Сталина был убежден наш крупнейший 
лингвист Вячеслав Всеволодович Иванов, недавно ушед-
ший из жизни. В 1936 году он был еще ребенком. Но с 
Горьким был очень близок его отец, писатель Всеволод 
Иванов, который был в курсе того, что на самом деле про-
исходило на казенной даче Горки-10, где 18 июня 1936 
года скончался Горький. С Горьким была лично знакома и 
его мать, Тамара Иванова, актриса, переводчица и мемуа-
ристка, автор очень интересной книги «Мои современни-
ки, какими я их знала». И вот в семье Ивановых царила 
полная убежденность, что Горький умер не своей смер-
тью, а был убит.

Современные исследователи Горького, включая веду-
щих горьковедов, делятся на два лагеря. Одни, как гово-
рится в аннотации книги «Тайна смерти Горького», убе-
ждены, что писатель умер естественной смертью от пнев-
монии (так было зафиксировано в официальных доку-
ментах, публиковавшихся в советских газетах, и это была 
официальная версия его смерти до процесса 1938 года). 
Другие же считают, что Горькому «помогли» умереть. Но 
в таком случае процесс 1938 года, по крайней мере, в той 
его части, где речь шла об «убийстве» Горького, не был 
полной фальсификацией? И необходимо пересматривать 
точку зрения и на этот процесс? 

Словом, вопрос о смерти Горького вовсе не является 
исключительно вопросом биографии этого писателя. И 
не только потому, что после этой смерти было уничтоже-
но немало в том числе и очевидно невиновных людей. Во-
прос о смерти Горького — это историческая проблема. 
Горький, конечно, знал слишком много о реальной поли-
тической ситуации в 
СССР в 30-е годы и в 
частности — об отно-
шениях Сталина с 
его партийным окру-
жением. Да, он во-
спел Соловецкий ла-
герь и Беломорско-
Балтийский канал. 
Но это не значит, что 
он был в этом до кон-
ца искренен, как и в 
своих многочислен-
ных статьях-гимнах 
о Сталине и кара-
тельных органах, которые он тоже воспел. Когда Горький 
смертельно заболел, Сталин с Молотовым и Ворошило-
вым приезжали к нему трижды. Один раз — глубокой но-
чью с требованием их принять. Это был до такой степени 
непостижимый поступок, что врачи не пустили Сталина 
к Горькому, за что, возможно, впоследствии и поплати-
лись. К Горькому зачем-то срочно выехал из Франции Луи 
Арагон, но почему-то не успел застать Горького в живых.

Есть немало других вопросов, на которые нет ответов.
Книга «Тайна смерти Горького» по крайней мере про-

ливает свет на атмосферу, царившую в доме писателя на-
кануне его смерти. Здесь есть воспоминания людей, окру-
жавших писателя в последние дни, часы и минуты. Это 
единственная законная жена Горького Е.П. Пешкова, его 
секретарь П.П. Крючков, любимая женщина М.И. Будберг, 
медсестра Олимпиада Черткова и другие. В этой книге 
впервые опубликованы воспоминания врачей, лечивших 
Горького. Одна из самых важных публикаций — предсмер-
тные записки писателя, сделанные его рукой или надик-
тованные. Они тоже публикуются впервые.

Моя точка зрения такова. Убили Горького или нет — мы 
не узнаем никогда. Есть такие каверзные вопросы, ответы 
на которые рождают новые вопросы. И так — до бесконеч-
ности. Но и снять этот вопрос нельзя. Нужно разбираться.

Версия, что Горький 
был убит, впервые 
озвучена в 1938 
году на процессе 
«правотроцкистско-
го блока»

Есть такие 
каверзные вопросы, 
ответы на которые 
рождают новые 
вопросы. И так — 
до бесконечности

ПАМЯТЬ

Жанр интервью Леонид Броневой особо не признавал. 
Ни в последние годы, когда уже сильно болел, ни в мо-
лодые, когда общению с читателем предпочитал пря-
мые контакты со зрителем. Но встретиться побеседо-
вать для книги о «Ленкоме» согласился. 

«Любимов был силен блестящей формой, и, когда я видел 

его спектакли, я восхищался, но мне никогда не хотелось в 

них участвовать. Из зала смотрел и думал: слава Богу, что 

меня там нет… Когда я работал у Эфроса, он всегда сетовал, 

что он не владеет формой так, как это умеет делать Люби-

мов. Но зато у Эфроса был замечательный разбор. Захаров 

поразительно сочетает и то и другое. Я второго такого ре-

жиссера не знаю, я искренне считаю, что Захаров — пер-

вый. 

Мейерхольд тоже больше грешил формой. Станиславский, 

как кто-то говорил о нем во МХАТе, — если вы хотите репе-

тировать три года подряд и в результате провалить роль в 

провальном спектакле, идите к Константину Сергеевичу; а 

если хотите интенсивно репетировать месяц и блестяще 

сыграть в прекрасной постановке, то вам — к Владимиру 

Ивановичу… Ведь Немирович однажды даже снял Станис-

лавского с роли. Потому что тот книжки писать — писал, а 

сыграть нормально не смог. Несмотря на свою прекрасную 

внешность. Внешне — да, Константин Сергеевич был очень 

эффектным. А внутренне — не очень уверенным в себе че-

ловеком. В отличие от Владимира Ивановича. 

Марк Анатольевич производит впечатление человека 

очень и очень уверенного в себе. Но он тоже, бывает, и сом-

невается сильно в чем-то, в ком-то, в себе… Только он никог-

да это не показывает. Как он никогда не говорит о своих бо-

лезнях, что правильно. Он, вообще-то говоря, человек в 

себе. И это тоже правильно. Хотя с точки зрения здоровья — 

губительно, потому что в результате получается инфаркт…»

Подготовила Ирина Корнеева

Игра слов 

Павел Басинский 
писатель 

Фоторепортаж на сайте
rg.ru/sujet/1560
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ПЕРВЫЕ ВПЕЧАТЛЕНИЯ

Дмитрий Песков, 
пресс-секретарь 
президента РФ:

— Есть какие-то моменты спорные, 

но в целом, наверное, с точки зрения 

творческого поиска и такой творче-

ской феерии, это событие, мировое 

событие.

Владимир Познер, 
телеведущий:

— Это явление. Вообще ставить та-

кое часто невозможно, это будут 

очень редко показывать. Я считаю, 

что это выдающийся балет, выдаю-

щийся.

Ирина Антонова, 
президент ГМИИ им. Пушкина:

— Второй акт, мне кажется, просто 

превосходный. Мне очень нравится 

музыкальная часть, как она сделана. 

Количество текста мне показалось 

преувеличенным: не нужно было 

этого бесконечного перечисления 

лотов. Публика будет с удовольстви-

ем и интересом смотреть.
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ДОСУГ Открылся новый филиал
музея Москвы

Город в объективе 

Сергей Жуков

В СТОЛЕШНИКОВОМ переулке, 
в центре столицы, открылся пя-
тый филиал Музея Москвы — 
Центр Гиляровского. 

Как рассказала директор му-
зея Москвы Алина Сапрыкина, у 
центра не будет постоянной эк-
спозиции. «Мы придумали но-
вую идею — «социальный» му-
зей. Ведь Гиляровский изучал и 
описывал Москву через жизнь 
разных людей, — пояснила она. — 
Это место для всех. Архитекто-
ры, художники, краеведы, урба-
нисты станут не просто посети-
телями музея, а соавторами про-

ектов». Все мероприятия будут 
посвящены Москве прошлого, 
настоящего и будущего. В пла-
нах — выставки, лекции, мастер-
ские для детей и подростков.

В центре уже начали работать 
первые выставки. Художник Вла-
димир Селезнев создал инстал-
ляцию — рабочий кабинет писа-
теля. А фотограф Рауль Скрылев 
прогулялся по старой Москве и 
посмотрел через объектив на 
улицы, о которых писал Гиляров-
ский. Также в центре до 12 декаб-
ря проходит кинофестиваль «Ги-
ляйфест». Зрителям показывают 
фильмы от молодых режиссеров 
из России и других стран. 

В соответствии с Федеральным законом от 23 ноября 1995 г.  
№ 174-ФЗ «Об экологической экспертизе», Положением об оценке воз-
действия, намечаемой хозяйственной и иной деятельности на окружаю-
щую среду в Российской Федерации, утвержденных приказом Государс-
твенного комитета Российской Федерации по охране окружающей среды 
от 16 мая 2000 года № 372, ООО «Газпромнефть-Хантос» извещает о 
проведении общественных слушаний (обсуждений) по материалам 
оценки воздействия на окружающую среду при реализации проекта 
«Проект промышленной эксплуатации участка недр на Южной части 
Приобского месторождения в районе куста скважин №19В». 

Цель и виды намечаемой деятельности: установка по закачке от-
ходов бурения в пласт. 

Дата и время проведения: 15 января 2018 года в 15.00 (время мес-
тное).

Место проведения: Ханты-Мансийский автономный округ — Югра, 
г. Ханты-Мансийск, ул. Гагарина, д. 142, кабинет 12.

Форма предоставления замечаний и предложений: в устной и 
письменной форме.

Срок приема замечаний и предложений: 30 дней с даты опубли-
кования настоящего извещения.

Место предоставления предложений, замечаний: ХМАО— 
Югра, г. Ханты-Мансийск, ул. Гагарина, 142, кабинет № 12 (выходной 
день — суббота, воскресенье), с 14 декабря 2017 года по 14 января 2018 
года, с 08.00 до 17.00.

Ответственные организаторы:  от Генпроектировщика  
ООО «Югранефтегазпроект»: главный инженер проекта Шагимарда-
нов Эдуард Рафитович, г. Уфа, ул. 50 лет СССР, д. 151. каб. 214,  
тел.: 8 (347) 246-28-13, доп. 1205; от администрации Ханты-Мансий-
ского района: Якимчук Мирослава Георгиевна, ХМАО—Югра, г. Хан-
ты-Мансийск, ул. Гагарина, 142, кабинет № 12, тел.: 8 (3467) 32-17-95; 
от Заказчика ООО «Газпромнефть-Хантос»: Главный специалист от-
дела проектных работ и экспертизы проектов Пронтешева Екатерина 
Викторовна, Россия, 628012, ХМАО—Югра, г. Ханты-Мансийск,  
ул. Ленина, д. 56, каб. № 307,  тел.: 8 (3467) 37-11-45.

Для ознакомления с материалами проекта необходимо обра-
титься в Департамент строительства, архитектуры и ЖКХ Админист-
рации Ханты-Мансийского района по адресу: ХМАО—Югра, г. Ханты-
Мансийск, ул. Гагарина, 142, кабинет № 12 (выходной день — суббота, 
воскресенье), с 14 декабря 2017 года  по 14 января 2018 года, с 08.00 до 
17.00 (обед с 13.00 до 14.00).  За справками обращаться к Якимчук Ми-
рославе Георгиевне,  тел.: 8 (3467) 32-17-95.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного кре-
дитования» (далее – АО «АИЖК») сообщает о результатах аукцио-
на по продаже находящегося в федеральной собственности земель-
ного участка площадью 15 285 кв. метров, расположенного по адре-
су: Российская Федерация, Иркутская область, г. Иркутск, Сверд-
ловский район,  Академгородок (кадастровый номер 
38:36:000029:19583), для жилищного строительства (далее – Уча-
сток), проведенного в соответствии с решением Правления 
АО «АИЖК» (протокол от 01.11.2017 № 6/31).

Характеристика Участков:
Адрес (местоположение): Российская Федерация, Иркутская об-

ласть, г. Иркутск, Свердловский район, Академгородок.
Кадастровый номер: 38:36:000029:19583.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: научный центр с объектами 

социально-бытового назначения и многоэтажной жилой за-
стройкой.

Площадь Участка: 15 285 кв. метров.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации на земельный участок: запись в Едином го-
сударственном реестре недвижимости (далее – ЕГРН) от 05.05.2017 
№ 38:36:000029:19583-38/001/2017-1. 

Существующие ограничения (обременения) права: агентские 
полномочия АО «АИЖК», запись в ЕГРН от 25.07.2017 
№ 38:36:000029:19583-38/001/2017-4.

Характеристики земельного участка, сведения о зарегистриро-
ванных правах и обременениях содержатся в выписке из ЕГРН.

Организатор аукциона – АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом о результатах аукциона 

от 08.12.2017 № А559-15/2017/2 победителем аукциона признано 
Общество с ограниченной ответственностью «СибирьИнвест», 
предложившее наибольшую цену за Участок 40 000 000 (сорок мил-
лионов) рублей (без НДС).

Извещение о результатах аукциона 
по продаже находящегося в федеральной 

собственности земельного участка,  
для жилищного строительства

 Сообщение о проведении внеочередного 
Общего собрания акционеров 

АК «АЛРОСА» (ПАО).
Уважаемые акционеры!
Наблюдательный совет Акционерной компании «АЛРОСА» 

(публичное акционерное общество) (местонахождение: Рос-
сийская Федерация, Республика Саха (Якутия), г. Мирный, 
ул. Ленина, 6) сообщает о созыве внеочередного Общего собра-
ния акционеров, которое проводится в форме заочного голосо-
вания.

Дата проведения внеочередного Общего собрания акционе-
ров АК «АЛРОСА» (ПАО) (дата окончания приема бюллетеней 
для голосования): 11 января 2018 года.

Заполненные и подписанные бюллетени для голосования 
могут быть направлены по почтовым адресам: 678175, Респу-
блика Саха (Якутия), г. Мирный, ул. Ленина, д.6, АК «АЛРО-
СА» (ПАО); АО ВТБ Регистратор, 127137, г. Москва, а/я 54. 
Электронная форма бюллетеней для голосования может быть 
заполнена в информационно-телекоммуникационной сети 
«Интернет» по адресам: www.vtbreg.ru и www.e-vote.ru. При 
определении кворума и подведении итогов голосования учиты-
ваются голоса, представленные бюллетенями для голосования 
в бумажной и электронной форме, полученными по вышеука-
занным адресам и указаниями (инструкциями) о голосовании, 
если сообщения об их волеизъявлении поступили до 11 января 
2018 года.

Внеочередное Общее собрание акционеров проводится 
по инициативе Наблюдательного совета АК «АЛРОСА» 
(ПАО).

Дата фиксации лиц, имеющих право на участие во внеочеред-
ном Общем собрании акционеров АК «АЛРОСА» (ПАО): 18 де-
кабря 2017 года.

Категории (типы) акций, владельцы которых имеют право 
голоса по всем вопросам повестки дня внеочередного общего 
собрания акционеров: акции обыкновенные именные.

Повестка дня внеочередного Общего собрания акционеров 
АК «АЛРОСА» (ПАО):

1.  Об утверждении Устава АК «АЛРОСА» (ПАО) в новой ре-
дакции.

2.  Об утверждении Положения об Общем собрании акционе-
ров АК «АЛРОСА» (ПАО) в новой редакции.

3.   Об утверждении Положения о Наблюдательном совете 
АК «АЛРОСА» (ПАО) в новой редакции. 

4.   Об утверждении Положения о Правлении АК «АЛРО-
СА» (ПАО) в новой редакции.

5.   Об утверждении Положения о Ревизионной комиссии 
АК «АЛРОСА» (ПАО) в новой редакции.

6.   Об утверждении Положения о вознаграждении членов На-
блюдательного совета АК «АЛРОСА» (ПАО) в новой ре-
дакции.

7.   О внесении изменений в Положение о вознаграждениях 
и компенсациях членов Ревизионной комиссии АК «АЛ-
РОСА» (ПАО). 

Формулировки проектов решений по вопросам повестки дня 
внеочередного Общего собрания акционеров содержатся в бюл-
летенях для голосования.

С материалами к внеочередному общему собранию акционе-
ров можно ознакомиться и получить их копии за плату, не пре-
вышающую суммы затрат на их изготовление, с 22.12.2017 
по 11.01.2018 (кроме выходных дней), с 9 часов 00 минут до 17 
часов 00 минут, по адресу: Республика Саха (Якутия), г. Мир-
ный, ул. Ленина, дом 6, АК «АЛРОСА» (ПАО).

Решения, принятые внеочередным Общим собранием акци-
онеров, а также итоги голосования доводятся до сведения лиц, 
включенных в список лиц, имеющих право на участие в общем 
собрании акционеров, в форме отчета об итогах голосования 
в порядке, предусмотренном для сообщения о проведении об-
щего собрания акционеров, не позднее четырех рабочих дней 
после даты окончания приема бюллетеней. В случае, если 
на дату фиксации лиц, имеющих право на участие в общем со-
брании акционеров, зарегистрированным в реестре акционеров 
АК «АЛРОСА» (ПАО) лицом являлся номинальный держатель 
акций, отчет об итогах голосования направляется в электрон-
ной форме (в форме электронного документа, подписанного 
электронной подписью) номинальному держателю акций. Но-
минальный держатель акций обязан довести до сведения своих 
депонентов полученный им отчет об итогах голосования в по-
рядке и в сроки, которые установлены нормативными правовы-
ми актами Российской Федерации или договором с депонен-
том.

Телефоны для справок в г. Мирный (41136) 3-14-53 и в г. Мо-
скве (495) 745-58-76. Email: Shareholders@alrosa.ru.

Наблюдательный совет 
АК «АЛРОСА» (ПАО)

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного кре-
дитования» (далее – АО «АИЖК») сообщает о результатах по про-
даже находящегося в федеральной собственности земельного 
участка площадью 1 776 кв. метров, расположенного по адресу:  
местоположение установлено относительно ориентира, располо-
женного в границах участка. Почтовый адрес ориентира: г. Москва, 
ул.  Хавская, вл. 9 (кадастровый номер 77:05:0001006:119), для ино-
го строительства (далее – Участок), проведенного в соответствии 
с решением Правления АО «АИЖК» (протокол от 01.11.2017 
№ 6/31).

Характеристика Участков:
Земельный участок по адресу: установлено относительно ориен-

тира, расположенного в границах участка. Почтовый адрес ориен-
тира: г. Москва, ул. Хавская, вл. 9.

Кадастровый номер: 77:05:0001006:119.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: эксплуатация здания обще-

жития – гостиницы.
Общая площадь: 1 776 кв. метров.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации на земельный участок: запись в ЕГРН 
от 29.04.2008 № 77-77-14/004/2008-208.

Существующие ограничения (обременения) права: агентские 
полномочия АО «АИЖК», запись в ЕГРН от 24.04.2017 
№ 77:05:0001006:119-77/019/2017-2.

Информация о разрешенном использовании земельного участ-
ка, требованиях к назначению, параметрам и размещению объекта 
капитального строительства на земельном участке указана в градо-
строительном плане земельного участка № RU77126000-033765 
(далее – ГПЗУ), выданном Комитетом по архитектуре и градостро-
ительству города Москвы 19.10.2017.

Организатор аукциона – АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом о результатах аукциона от  

08.12.2017 № А560-15/2017/2 победителем аукциона признан  
Индивидуальный предприниматель Абдрахманов Дамир Ержано-
вич, предложивший наибольшую цену за Участок 355 600 000 (три-
ста пятьдесят пять миллионов шестьсот тысяч) рублей (без НДС).

Извещение о результатах аукциона 
по продаже находящегося 

в федеральной собственности 
земельного участка,  

для иного строительства

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного кре-
дитования» (далее — АО «АИЖК») сообщает о результатах повтор-
ного аукциона по продаже находящихся в федеральной собственно-
сти объектов недвижимого имущества одновременно с находящими-
ся в федеральной собственности земельными участками, на которых 
расположены такие объекты недвижимого имущества (кадастровые 
номера земельных участков: 50:11:0010104:7467, 50:11:0010104:411, 
кадастровые номера объектов: 50:11:0000000:370, 50:11:0020507:133), 
расположенных по адресу: Московская область, г. Красногорск, 
Оптический проезд, д. 1, д. 2 (далее — имущество), проведенного в со-
ответствии с решением Правления АО «АИЖК» (протокол 
от 04.03.2016 № 1).

Объекты недвижимого имущества:
1. Здание по адресу (местоположение): Московская область, 

г. Красногорск, Оптический проезд, д. 1.
Наименование объекта: спецсклад.
Назначение объекта: нежилое здание.
Этажность: 3, подземных 0.
Площадь объекта: 3 801,8 кв. метра.
Кадастровый (или условный) номер: 50:11:0000000:370.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации: запись в Едином государственном реестре 
недвижимости № 50-50-11/047/2007-241 от 30.08.2007. 

Существующие ограничения (обременения) права:  
агентские полномочия Фонда «РЖС», запись в  ЕГРН  
№ 50-50/001-50/011/003/2016-1941/1 от 29.07.2016.

Сведения об основных характеристиках и зарегистрированных 
правах содержатся в выписке из ЕГРН от 02.08.2017 
№ 99/2017/24294037.

2. Здание по адресу (местоположение): Московская область, 
г. Красногорск, Оптический проезд, д. 2.

Наименование объекта: спецсклад.
Назначение объекта: нежилое здание.
Этажность: 3, подземных 0.
Площадь объекта: 3825,2 кв. метра.
Кадастровый (или условный) номер: 50:11:0020507:133.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации: запись в Едином государственном реестре 
недвижимости № 50-50-11/047/2007-243 от 30.08.2007. 

Существующие ограничения (обременения)  права:  
агентские полномочия Фонда «РЖС», запись в  ЕГРН  
№ 50-50/001-50/001/001/2016-6428/1 от 06.05.2016.

Сведения об основных характеристиках и зарегистрированных 
правах содержатся в выписке из ЕГРН от 02.08.2017 
№ 99/2017/24294047.

Земельные участки:
1. Земельный участок по адресу (местоположение): Московская 

область, Красногорский район, г. Красногорск, Оптический проезд, 
д. 1.

Кадастровый номер: 50:11:0010104:7467.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: для производственной дея-

тельности.
Площадь земельного участка: 5 429 кв. метров.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации на земельный участок: запись в ЕГРН  
№ 50-50/011-50/011/003/2016-1939/1 от 29.07.2016. 

Существующие ограничения (обременения) права: 
 

№ 50-50/011-50/011/003/2016-1940/1 от 03.10.2016;
-

стровый номер здания: 50:11:0000000:370), площадь застройки —  
1 370 кв.м.

Сведения о границах участка, основных характеристиках и заре-
гистрированных правах содержатся в выписке из ЕГРН от 03.08.2017 
№ 99/2017/24329029, выданной ФГИС ЕГРН.

2. Земельный участок по адресу (местоположение): установлено 
относительно ориентира, расположенного в границах участка. По-
чтовый адрес ориентира: Московская область, Красногорский район, 
г. Красногорск, Оптический проезд, дом 2.

Кадастровый номер: 50:11:0010104:411.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: для производственной дея-

тельности.
Площадь земельного участка: 2 770 кв. метров.
Сведения о государственной регистрации права собственности 

Российской Федерации на земельный участок: запись в ЕГРН  
№ 50-50-11/077/2010-134 от 13.08.2010. 

Существующие ограничения (обременения) права: 
 

№ 50-50/001-50/001/001/2016-6427/1 от 03.10.2016);
-

стровый номер здания: 50:11:0020507:133), площадь застройки 
— 1 370 кв.м.

Сведения о границах участка, основных характеристиках и заре-
гистрированных правах содержатся в выписке из ЕГРН от 03.08.2017 
№ 99/2017/24329037, выданной ФГИС ЕГРН.

Организатор повторного аукциона — АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом рассмотрения заявок на участие 

в повторном аукционе от 08.12.2017 № ПА547-15/2017/1 на основа-
нии подпункта 8.2.3 документации о повторном аукционе повторный 
аукцион признан несостоявшимся в связи с тем, что по окончании 
срока подачи заявок не подано ни одной заявки на участие в повтор-
ном аукционе.

Извещение о результатах повторного 
аукциона по продаже находящихся 

в федеральной собственности объектов 
недвижимого имущества одновременно 

с находящимися в федеральной 
собственности земельными участками, 
на которых расположены такие объекты

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного кре-
дитования» (далее — АО «АИЖК») сообщает о результатах аукци-
она по продаже находящегося в федеральной собственности зе-
мельного участка площадью 18 863 кв. метра (кадастровый номер: 
33:22:011100:1340), расположенного по адресу: Владимирская об-
ласть, МО г. Владимир (городской округ), г. Владимир, ул. Горько-
го, д. 87, установлено относительно ориентира, расположенного 
в границах участка. Ориентир здание учебно-лабораторного корпу-
са № 1. Почтовый адрес ориентира: МО г. Владимир (городской 
округ), для иного строительства (далее соответственно — аукцион, 
Участок), проведенного в соответствии с решением Правления 
АО «АИЖК» (протокол от 01.11.2017 № 6/31).

Сведения об Участке
Адрес (местоположение): Владимирская область, МО г. Влади-

мир (городской округ), г. Владимир, ул. Горького, д. 87, установле-
но относительно ориентира, расположенного в границах участка. 
Ориентир здание учебно-лабораторного корпуса № 1. Почтовый 
адрес ориентира: МО г. Владимир (городской округ).

Кадастровый номер: 33:22:011100:1340.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: здания, комплексы 

физкультурно-оздоровительного назначения (без стационарных 
трибун и с трибунами вместимостью не более 100 мест).

Площадь Участка: 18 863 кв. метра.
Сведения о государственной регистрации права собствен-

ности Российской Федерации: запись в Едином государст- 
венном реестре недвижимости (далее — ЕГРН) от 10.07.2017 
№ 33:22:011100:1340-33/001/2017-1.

Существующие ограничения (обременения) права: Участок пе-
редан АО «АИЖК» для совершения юридических и иных действий, 
в том числе сделок, в качестве агента Российской Федерации в соот-
ветствии с Федеральным законом от 24.07.2008 № 161-ФЗ «О со-
действии развитию жилищного строительства» (запись в ЕГРН 
от 08.09.2017 № 33:22:011100:1340-33/023/2017-2).

Организатор аукциона — АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом рассмотрения заявок на участие 

в аукционе от 08.12.2017 № А566-15/2017/1 на основании подпун-
кта 1.3.2 пункта 1.3 статьи 1 и пункта 3.2 статьи 3 раздела IV доку-
ментации об аукционе аукцион признан несостоявшимся в связи 
с тем, что по окончании срока подачи заявок подана только одна за-
явка на участие в аукционе, и единственная заявка и подавший ее за-
явитель «Владимирский городской ипотечный фонд» признаны со-
ответствующими всем требованиям и указанным в извещении 
о проведении аукциона условиям аукциона.

Извещение о результатах аукциона 
по продаже находящегося 

в федеральной собственности 
земельного участка  

для иного строительства

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного креди-
тования» (далее – АО «АИЖК») сообщает о результатах аукциона по 
продаже находящегося в федеральной собственности земельного участ-
ка площадью 29 242 кв. метра (кадастровый номер: 33:22:011100:1338), 
расположенного по адресу: Владимирская область, МО г. Владимир (го-
родской округ), г. Владимир, ул. Горького, д. 87, установлено относи-
тельно ориентира, расположенного в границах участка. Ориентир зда-
ние учебно-лабораторного корпуса № 1. Почтовый адрес ориентира: 
МО г. Владимир (городской округ), для иного строительства (далее со-
ответственно – аукцион, Участок), проведенного в соответствии с реше-
нием Правления АО «АИЖК» (протокол от 01.11.2017 № 6/31).

Сведения об Участке
Адрес (местоположение): Владимирская область, МО г. Владимир 

(городской округ), г. Владимир, ул. Горького, д. 87, установлено отно-
сительно ориентира, расположенного в границах участка. Ориентир 
здание учебно-лабораторного корпуса № 1. Почтовый адрес ориенти-
ра: МО г. Владимир (городской округ).

Кадастровый номер: 33:22:011100:1338.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: объекты малого и среднего биз-

неса: бизнес-центры, офисные центры, объекты биржевой торговли, 
агентства недвижимости, инвестиционные фонды, конторы (офисы): 
кредитно-финансовые учреждения, юридические консультации, нота-
риальные и риэлтерские конторы, туристические агентства, рекламные 
агентства, копировальные центры и другие подобные объекты, в том 
числе отдельно стоящие, встроенные, пристроенные и встроенно-
пристроенные.

Площадь Участка: 29 242 кв. метра.
Сведения о государственной регистрации права собственности Рос-

сийской Федерации: запись в Едином государственном реестре недви-
жимости (далее – ЕГРН) от 10.07.2017 № 33:22:011100:1338-
33/001/2017-1.

Существующие ограничения (обременения) права: Участок передан 
АО «АИЖК» для совершения юридических и иных действий, в том чис-
ле сделок, в качестве агента Российской Федерации в соответствии с Фе-
деральным законом от 24.07.2008 № 161-ФЗ «О содействии развитию 
жилищного строительства» (запись в ЕГРН от 08.09.2017 
№ 33:22:011100:1338-33/023/2017-2). 

Организатор аукциона – АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом рассмотрения заявок на участие в аук-

ционе от 08.12.2017 № А565-15/2017/1 на основании пункта 3.1 статьи 
3 раздела IV документации об аукционе аукцион признан несостояв-
шимся в связи с тем, что по окончании срока подачи заявок не подано 
ни одной заявки на участие в аукционе.

Извещение о результатах аукциона по 
продаже находящегося  

в федеральной собственности 
земельного участка для иного 

строительства

Акционерное общество «Агентство ипотечного жилищного 
кредитования» (далее — АО «АИЖК») сообщает о результатах 
аукциона на право заключения договора аренды находящегося 
в федеральной собственности земельного участка площадью  
265 899 кв. метров, расположенного по адресу: Москва, ул. Воль-
ская 1-я (кадастровый номер 77:04:0006003:7356), для комплекс-
ного освоения территории, в рамках которого предусматривается 
в том числе иное строительство (далее соответственно — аукцион, 
Участок), проведенного в соответствии с решением Правления 
АО «АИЖК» (протокол от 02.11.2017 № 6/32).

Сведения об Участке
Адрес (местоположение): Москва, ул. Вольская 1-я.
Кадастровый номер: 77:04:0006003:7356.
Категория земель: земли населенных пунктов.
Вид разрешенного использования: для эксплуатации приемной 

радиостанции Центра радиовещания и радиосвязи № 1.
Площадь Участка: 265 899 кв. метров.
Сведения о государственной регистрации права собствен- 

ности Российской Федерации: запись в Едином государственном  
реестре недвижимости (далее — ЕГРН) от 20.06.2017  
№ 77:04:0006003:7356-77/012/2017-1.

Существующие ограничения (обременения) права: Участок 
передан АО «АИЖК» для совершения юридических и иных  
действий, в том числе сделок, в качестве агента Рос- 
сийской Федерации в соответствии с Федеральным законом  
от 24.07.2018 № 161-ФЗ «О содействии развитию жилищ- 
ного  строительства  (запись  в  ЕГРН от  31.08.2017  
№ 77:04:0006003:7356-77/004/2017-2).

Границы Участка, иные сведения об Участке, в том числе сведе-
ния о его частях и обременениях, указаны в выписке из ЕГРН 
от 08.11.2017 № 99/2017/34747481, выданной ФГИС ЕГРН.

Организатор аукциона — АО «АИЖК».
В соответствии с протоколом рассмотрения заявок на участие 

в аукционе от 08.12.2017 № А567-15/2017/1 на основании под-
пункта 1 пункта 8.1 статьи 8 документации об аукционе аукцион 
признан несостоявшимся в связи с тем, что по окончании срока по-
дачи заявок не подано ни одной заявки.

Извещение о результатах аукциона  
на право заключения договора  

аренды находящегося  
в федеральной собственности земельного 

участка для комплексного освоения 
территории, в рамках которого 
предусматривается в том числе  

иное строительство

Юбилей Музей имени Андрея Рублева преобразился 
накануне своего 70-летия

Новый свет
Андрей Васянин

Э
тот музей возник при  
помощи его самого 
знаменитого насель-
ника: реставратор 
Петр Барановский 

определил, что на территории 
Спасо-Андроникова монастыря, 
закрытого в 1918-м, похоронен 
автор Троицы Андрей Рублев. И 
на волне послевоенного патрио-
тического подъема — а тут еще и 
800-летие Москвы подоспело — 
монастырь был сохранен и в 
1947-м в его ограде образован 
Музей им. Андрея Рублева. «За 
минувшие годы в стенах музея 
велась невероятно кропотливая 
работа по сбору, изучению и ре-
ставрации памятников древне-
русского искусства, формирова-
лась уникальная экспозиция», — 
написал в своем поздравлении 
«рублевцам» министр культуры 
России Владимир Мединский.

Накануне своего 70-летия Му-
зей Андрея Рублева поменял свой 
облик — в нем открылась новая 
экспозиция. Мы с директором 
Музея Рублева Михаилом Мин-
длиным на втором этаже, в одном 
из залов-приделов Архангельско-
го собора, где размещается му-
зей. Вверх уходят ряды икон XVII 
века из Преображенского собора 
Спасо-Евфимиева монастыря, 
находящиеся тут с 50-х. 

Но никогда они еще не были 
размещены в таком числе и каче-
стве. 36 икон прежде вмещал 
этот придел — сегодня по-новому 

организованное пространство 
вмещает 52 уникальных экспо-
ната, к юбилею реставраторы 
музея сделали ощутимую при-
бавку к Спасо-Ефимьевскому 
комплексу.

У залов музея теперь иное на-
полнение, свет и цвет. Прежде го-
стей музея на первом этаже 
встречали огромные иконы, они 
висели вперемешку с малофор-
матными, все выглядело, в соче-
тании с низким потолком, как 
стена в малометражной совет-
ской квартире, по выражению 
Миндлина. Теперь крупный раз-
мер ушел наверх, все идет строго 
хронологически. 

Начало — главный экспонат 
музея: ростовско-ярославский 

Спас Вседержитель XIII века. Ря-
дом с ним строгий Нерукотво-
ренный Спас тверской работы, 
тут же кресты, складни, иконы 
грозненского времени, уникаль-
ный пророческий чин из частной 
коллекции.

Второй этаж экспозиции — 
темно-зеленый. Каждый зал, 
каждый период русской иконо-
писи имеет свой цвет. В 17-м 
веке доминировали раститель-
ные тона. В темно-терракото-
вом, под цвет эпохи барокко, 
зале — прежде не выставлявшие-
ся вещи петровской и екатери-
нинской эпох…

Результаты кропотливой ра-
боты бросаются в глаза публике 
на последнем, четвертом этаже 

экспозиции, в центральном 
приделе Архангельского собора. 
Тут — фресковый иконостас, сре-
занный в 50-е со стены погиб-
шей Благовещенской церкви 
Юрьевца-Подольского. К юби-
лею многоэтажная фреска была 
отреставрирована и теперь 
представлена в музее полно-
стью.

Музей же, по словам Миндли-
на, в ближайшее время ждет дол-
гожданное расширение площа-
дей — чтобы разместить там хра-
нилища и реставрационные ма-
стерские.

Раньше иконы висели вперемешку. 
Теперь крупные ушли наверх, 
экспонаты идут в хронологическом 
порядке.

А
Л

Е
К

С
А

Н
Д

Р
 К

О
Р

О
Л

Ь
К

О
В



11Акценты
rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
11 декабря 2017
понедельник № 280 (7446)

Акцентыfacebook.com /www.rg.ru

odnoklassniki.ru /rg.ru

twitter.com /rgrus

vk.com /rgru

МЧС Глава МЧС России Владимир Пучков подвел предварительные итоги года

Год был сложный, но мы справились 
Тимофей Борисов 

Г
лава МЧС России расска-
зал журналистам о том, 
каким оказался 2017 год 
для российских спасате-
лей. По мнению мини-

стра, он был сложным и напря-
женным. Но возглавляемое им 
ведомство продолжает энергич-
но трудиться и развиваться. Все 
намеченные год назад задачи вы-
полнены. Продолжается реализа-
ция Основ политики РФ в обла-
сти гражданской обороны на пе-
риод до 2030 года, предприняты 
беспрецедентные шаги по нара-
щиванию потенциала воинских 
спасательных формирований, 
авиационно-спасательных цен-
тров, авиадесантных подразделе-
ний. МЧС оснащается самым пе-
редовым оборудованием и техни-
кой, совершенствуется система 
управления.

Владимир Андреевич, совсем 
скоро конец года — время подво-
дить предварительные итоги. 
Ваше ведомство на днях это уже 
частично сделало. На традици-
онном Всероссийском фестива-
ле «Созвездие мужества» назва-
ны и награждены лучшие по про-
фессии. Но они не были бы луч-
шими, если бы им не приходи-
лось тушить, спасать, разбирать 
завалы. Вся страна видела, как 
работали сотрудники МЧС, бо-
рясь со стихией, устраняя по-
следствия техногенных ката-
строф, отправляя гуманитарные 
колонны в Донецк и Луганск. Ка-
ким этот год был для вашего ве-
домства?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: С точки зрения 
нашей профессиональной дея-
тельности год был сложный, на-
пряженный. Но нам есть чем 
гордиться. Благодаря совмест-
ной деятельности пожарных, 
спасателей, медиков и других 
специалистов спасено более 200 
тысяч человек на пожарах, при 
чрезвычайных ситуациях, при 
ДТП и других бедствиях. Было 
ликвидировано 228 крупных 
чрезвычайных ситуаций, при-
родных и техногенных пожаров, 
которые потребовали реагиро-
вания мощной группировки 
МЧС России вместе с федераль-
ными структурами, регионами 
страны. Это позволило в слож-
нейших условиях минимизиро-
вать потери.

Кроме того, потушено более 
114 тысяч техногенных пожаров. 
Пожарно-спасательные подра-
зделения выполняли поставлен-
ные задачи. Своевременно при-
нимались меры по эвакуации лю-
дей и организации всех меропри-
ятий по их жизнеобеспечению.

Также очень хорошо отрабо-
тали все службы, которые зани-
маются безопасностью на вод-
ных объектах. Количество мало-
мерных судов последние пять лет 
ежегодно увеличивается на 80 — 
100 тысяч единиц, то есть потен-
циально угрозы возрастают. При 
этом количество потерь у нас 
стабильно уменьшается.

Развивалась и горноспаса-
тельная служба. Высокая эффек-
тивность работы доказала пра-
вильность решений по формиро-
ванию вспомогательных горно-
спасательных команд. В целом, 
аварийность на шахтах, объектах 
строительства металлургии, ко-
торые, как мы говорим, «при-
крыты» горноспасателями, 
уменьшены.

Пиротехниками МЧС России 
в этом году обезврежено свыше 
46 тысяч боеприпасов, в том чи-
сле авиабомб времен Великой 
Отечественной войны.

Это большая работа, которую 
выполняли наши самые подго-
товленные подразделения — 
Центр по проведению спасатель-
ных операций особого риска 
«Лидер», а также другие пиротех-
нические подразделения на тер-
ритории нашей страны.

В этом году как никогда при-
шлось поработать по защите на-
селенных пунктов и инфраструк-
туры от природных пожаров.

В целом мы завершаем 2017 
год с позитивными результатами. 
Конечно, в отдельных случаях 
были и проблемы. Но благодаря 
энергичной работе МЧС России, 
наших коллег из функциональ-
ных и территориальных подси-
стем РСЧС они решены.

За счет чего удается снижать ко-
личество ЧС?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Я хотел бы напом-
нить, что Россия реализует ра-
мочное Сендайское соглашение. 
И, действительно, за последние 
пять лет благодаря применению 
новых современных подходов в 
стране снижается число природ-
ных и техногенных происшест-
вий. Эти показатели связаны с 
успешной работой по прогнози-
рованию ЧС.

Важнейшим компонентом 
этой работы является, в частно-
сти, развитие системы космиче-
ского мониторинга. Я приведу 

пример: в этом году более 100 
тысяч термоточек (точки на 
снимках из космоса, означаю-
щие возгорание или пожар) на 
территории страны были обна-
ружены с помощью космических 
технологий. Информация, пере-
данная об этом главам муници-
палитетов, помогла оперативнее 
и эффективнее реагировать по 
каждому случаю угроз.

Во-вторых, развивается си-
стема наземного лабораторного 
контроля и наблюдения за состо-
янием почвы, воздуха, воды.

И в-третьих, мы используем 
достижения развития IT-техно-
логий, чтобы нарастить возмож-
ности всей системы прогнозиро-
вания и предупреждения ЧС.

Вы сказали, что по борьбе с по-
жарами пришлось работать осо-
бенно напряженно, употребив 
выражение «как никогда». И дей-
ствительно, вся страна в этом 
году наблюдала и удивлялась 
вместе, наверное, и с вами — про-
фессионалами, что тушить мас-
штабные лесные пожары в При-
морье пришлось вплоть чуть ли 
не до ноября…
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Да, в Приморье в 
этом году очень долго стояла су-
хая и теплая погода. Этот период 
совпал с сезоном массовой заго-
товки кедровых шишек и, несмо-
тря на запреты походов в леса, 
местные жители, в том числе и 
охотники, к запретам не всегда 
прислушивались, и нередко воз-
никали рукотворные очаги пожа-
ров от брошенных окурков, неза-
тушенных костров, которые ве-
тер раздувал, разносил на боль-
шие пространства.

Тем не менее МЧС, а также все 
задействованные службы и ве-
домства с этими пожарами в ито-
ге справились, не допущено пере-
хода огня на населенные пункты. 
В целом, пожарно-спасательные 
и другие подразделения реагиро-
вали оперативно. Для примера 
скажу: в этом году совместными 
действиями наземной и воздуш-
ной группировок не допущено 
распространения пожаров в сто-
рону более чем 3700 населенных 
пунктов с населением почти 8,5 
млн человек.

В целях прикрытия отдален-
ных сельских поселений, особен-
но в Сибири и на Дальнем Восто-
ке, МЧС продолжило развитие 
корпуса сил добровольной по-
жарно-спасательной службы. Се-
годня порядка 8 процентов всех 
пожаров тушится с привлечени-
ем подразделений добровольной 
пожарной охраны.

МЧС России также продолжа-
ет неукоснительно выполнять 
план развития органов управле-
ния и сил, утвержденный прези-
дентом РФ, и наращивает потен-
циал федерального центра, субъ-
ектов, оказывает конкретную по-
мощь органам местного самоу-
правления.

В системе МЧС этот год прошел 
как Год гражданской обороны, 
которой исполнилось 85 лет. Что 
главное удалось сделать в этот 
юбилейный год?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Во-первых, реа-
лизовывались Основы государ-
ственной политики РФ в области 
гражданской обороны на период 
до 2030 года, которые утвержде-
ны указом президента РФ в де-
кабре 2016 года. Над этим труди-
лись федеральные структуры и 
все субъекты страны. Это позво-

лило нам значительно улучшить 
систему управления граждан-
ской обороны при возникнове-
нии крупномасштабных ЧС.

Во-вторых, были предприня-
ты беспрецедентные шаги по на-
ращиванию потенциала воин-
ских спасательных формирова-
ний, авиационно-спасательных 

центров, авиадесантных подра-
зделений, которые в составе сил 
гражданской обороны оттачива-
ли свое мастерство во время бое-
вой работы.

Также развивались и регио-
нальные поисково-спасательные 
отряды, штатные и нештатные 
спасательные формирования, на-
ращивался потенциал федераль-
ной противопожарной службы. 
Новая техника и необходимое 
оборудование также поступили 
на вооружение всех центров 
управления в кризисных ситуа-
циях и реагирующих подразделе-
ний.

В октябре проведены крупно-
масштабные учения сил гра-
жданской обороны.

Но все эти мероприятия — 
лишь первый этап большой и 
сложной работы, которая будет 
продолжена. Мы определили все 
проблемные места, которые име-
ются, и наметили на 2018—2019 
годы и дальнейшую перспективу 
ряд мер по наращиванию потен-
циала сил гражданской обороны.

Будет ли МЧС в 2018 году помо-
гать Донбассу, направляя знаме-
нитые белые КАМАЗы с гумани-
тарной помощью?

ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Вся работа МЧС 
России по проведению междуна-
родных гуманитарных операций, 
в том числе по оказанию помощи 
жителям ЛНР и ДНР, носит плано-
вый характер. Российская Феде-
рация неукоснительно выполня-
ет все Минские договоренности. 
В ходе гуманитарных операций 
мы взаимодействуем с Междуна-
родным Комитетом Красного 
Креста. Во время недавней поезд-
ки в Женеву я провел рабочую 
встречу с руководителем этой 
организации Петером Маурером. 
И тогда я отметил, что 71 гумани-
тарный конвой на Донбасс по-
зволил нам организовать адре-
сную помощь, поддержку осо-
бенно людям пожилого возраста, 
детям, в минимально необходи-
мом объеме восстановить инфра-
структуру и энергетику, водо-
снабжение и все то, что требова-
лось жителям Донецкой и Луган-
ской областей Украины. В 2018 
году, согласно планам, междуна-
родная гуманитарная помощь 
будет также осуществляться.

Как известно, Россия уже скоро 
станет хозяйкой чемпионата 
мира по футболу. Известно, что 
МЧС провело большую работу 
перед началом Кубка Конфеде-
раций, который прошел в этом 
году. Как министерство продол-
жает готовиться к обеспечению 
безопасности предстоящего 
чемпионата?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: МЧС России при-
нимает участие в подготовке всех 
объектов инфраструктуры чем-
пионата мира. Это касается ста-
дионов, гостиниц, баз. Отдельная 
наша забота — обеспечение ком-
фортных удобных условий про-
живания всех гостей ЧМ по фут-
болу, устойчивости работы тран-
спортных коммуникаций, связи 
и всех систем жизнеобеспечения. 
Пожарно-спасательные гарнизо-
ны готовы реагировать на возни-
кающие риски.

Мы провели учения и трени-
ровки. Приняты беспрецеден-
тные шаги по дооснащению всех 

реагирующих подразделений, 
центров управления в кризисных 
ситуациях. А готовность всей си-
стемы обеспечения безопасно-
сти проверили во время Кубка 
Конфедераций. Он прошел на вы-
соком уровне. Это позволяет го-
ворить, что безопасность спор-
тивных мероприятий чемпиона-
та мира также должна быть обес-
печена на высшем уровне миро-
вых стандартов.

МЧС второй год реализует ре-
форму контрольно-надзорных 
органов, внедряет риск-ориен-
тированный подход. Насколько 
принятые меры на данный мо-
мент себя оправдывают?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Новый подход на 
сегодня себя полностью оправ-
дал. Внедрение риск-ориентиро-
ванного подхода — это современ-
ный тренд, который позволяет 
снижать количество пожаров 
и чрезвычайных ситуаций тех-
ногенного характера и подклю-
чать мощный потенциал эффек-
тивности деятельности владель-
цев, собственников объектов за-
щиты.

Мы практически отказались 
от контроля над предприятия-
ми малого и среднего бизнеса. 
Были большие сомнения в этой 
части, но тем не менее стати-
стика однозначна: количество 
потерь на объектах малого и 
среднего бизнеса уменьшено. 
МЧС России сократило количе-
ство проверок в 2017 году на 30 
процентов по сравнению с 
прошлым годом. Значительно 
уменьшаются и внеплановые 
проверки. Риск-ориентирован-
ный подход позволил нам уже 
сегодня освободить от контроля 
и надзора более 1 млн объектов. 
Но руководители этих органи-
заций и учреждений должны на 
качественно новом уровне ре-
шать вопросы по защите своих 
предприятий и жизни и здоро-
вья персонала, особенно при 
выполнении опасных техноло-
гических процессов, неукосни-
тельно соблюдать меры безопа-

сности. А это большая кропот-
ливая работа.

В нашем понимании инспек-
тор теперь партнер предприни-
мателя. Он не выписывает штра-
фы при первом посещении пред-
приятия, а дает рекомендации. 
Это большая системная работа — 
двустороннее движение, при ко-
тором, с одной стороны, мы сни-
жаем контрольно-надзорные 
функции, а с другой, это позволя-
ет наращивать потенциал разви-
тия других сфер безопасности.

Когда планируется завершить 
работу по внедрению единого 
номера экстренных вызовов 
«112»?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Сейчас мы завер-
шаем первый этап внедрения но-
мера вызова экстренных опера-
тивных служб «112». В ближай-
шее время будет утверждена про-
грамма наращивания потенциа-
ла этого сегмента на предстоя-
щие пять лет. Работа реализуется 

на федеральном уровне, а непо-
средственное исполнение возло-
жено на органы исполнительной 
власти субъектов. Но параллель-
но с этим МЧС совместно с феде-
ральными коллегами, пока реги-
оны не перешли на новую систе-
му, продолжает улучшать работу 
вызовов «101» и «01» федераль-
ной противопожарной службы, а 
также вызовы полиции и «скорой 
помощи» — это «102», «02» и 
«103», «03».

На днях вами на подпись прези-
денту были представлены два до-
кумента, которые должны опре-
делять деятельность МЧС на пе-
риод до 2030 года. Расскажите о 
них поподробнее. Что это за до-
кументы?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Речь о двух доку-
ментах стратегического плани-
рования, которые я представил 
на оперативном совещании в Со-
вете Безопасности. И оба они 
одобрены главой государства.

Это проекты двух указов: «Об 
утверждении Основ государст-
венной политики Российской Фе-
дерации в области защиты насе-
ления и территорий от чрезвы-
чайных ситуаций на период до 
2030 года» и «Об утверждении 
Основ государственной полити-
ки Российской Федерации в обла-
сти пожарной безопасности на 
период до 2030 года».

Принимаемые меры по защите 
населения и территорий от чрез-
вычайных ситуаций позволили за 
прошедшие пять лет минимизи-
ровать ущерб и в короткие сроки 
ликвидировать более 1800 чрез-
вычайных ситуаций и спасти при 
них свыше 1,5 миллионов чело-
век. На сегодняшний день сфор-
мирована мощнейшая группи-
ровка сил РСЧС в составе более 
1,4 миллиона человек и 200 тыс. 
единиц техники. Она эффективно 
выполняет задачи по защите от 
стихийных бедствий и катастроф.

Но появляются новые риски, 
опасности и угрозы. Проектом 
Основ государственной полити-
ки в области защиты от чрезвы-
чайных ситуаций определены 
пути и способы обеспечения 
безопасности жизнедеятельно-
сти населения в современных 
условиях. Сформулированы но-
вые подходы к профилактике и 
предупреждению чрезвычай-
ных ситуаций для защиты жиз-
ни и здоровья людей.

Мы рассчитываем, что в ре-
зультате реализации Основ го-
сударственной политики Рос-
сийской Федерации в области 
защиты от чрезвычайных ситуа-
ций количество чрезвычайных 
ситуаций снизится на 6—8 про-
центов, а экономического ущер-
ба от них — на 8—10 процентов.

Второй проект указа прези-
дента РФ «Об утверждении 
Основ государственной полити-
ки Российской Федерации в об-
ласти пожарной безопасности 
на период до 2030 года» впервые 
за 360-летнюю историю пожар-
ной охраны формирует государ-
ственную политику в области 
пожарной безопасности. Он раз-
работан для обеспечения необ-
ходимого уровня защищенности 
личности, имущества, общества 
и государства от пожаров.

На протяжении последних 
пяти лет сложилась устойчивая 
положительная динамика в об-
ласти обеспечения пожарной 
безопасности. За указанный пе-
риод времени количество пожа-
ров снижено на 14 процентов, 

количество людей, погибших в 
результате пожаров, — на 25 
процентов, травмированных — 
на 19 процентов. Прямой мате-
риальный ущерб уменьшен на 
15 процентов.

Ожидаем, что в ходе реализа-
ции Основ количество пожаров 
по сравнению с 2016 годом 
должно снизиться не менее чем 
на 15 процентов, количество по-
гибших на пожарах — на 35 про-
центов.

Непростая экономическая ситу-
ация не сказалась на планах за-
купки новой техники? Как обес-
печивались подразделения тех-
никой в этом году?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Оснащению реа-
гирующих подразделений МЧС 
уделяется большое внимание. В 
2017 году мы осуществили бес-
прецедентные поставки в подра-
зделения — нарастили потенциал, 
приобретая самую современную 
пожарно-спасательную технику 
и соответствующее оборудова-
ние в соотношении «цена-качест-
во». Всего поступило почти 15 
тысяч единиц.

Планы касаются и оснащения 
личного состава усовершенство-
ванной формой. Сотрудники МЧС 
получают современную форму 
после принятия новых норм веще-
вого обеспечения личного соста-
ва, утвержденные постановлени-
ем правительства РФ. У личного 
состава федеральной противопо-
жарной службы и у всех соответ-
ствующих служб появились самая 
современная боевая одежда и эки-
пировка для работы в условиях 
жаркого климата и в Арктике.

Впервые в истории утвержде-
ны такие удобные вещи, как 
футболки-поло, джинсы, крос-
совки и многое другое, что уже 
начинает поступать в наши по-
жарно-спасательные подразде-
ления.

Что касается внедрения вы-
сокотехнологичных новинок, то 
мы, что называется, «по пол-
ной», используем наработки на-
ших вузов и РАН. Это позволяет 
кардинально улучшать деятель-
ность всех антикризисных цен-
тров, внедряя российские тех-
нологии: базы данных, системы 
моделирования опасностей и уг-
роз.

Известно, что визитной карточ-
кой МЧС давно стали уникаль-
ные самолеты-амфибии Бе-
200ЧС. Тем не менее у этой ма-
шины оказалась непростая 
судьба, и до недавнего времени 
на вооружении МЧС было всего 
два этих самолета. Как меняет-
ся ситуация и какие планы по 
приобретению Бе-200 есть у 
МЧС?
В Л А Д И М И Р  П У Ч К О В :  Самолет Бе-
200ЧС МЧС России по своим ха-
рактеристикам действительно 
является уникальным и лучшим 
в мире. Но до последнего време-
ни у нас их было недостаточно в 
связи с тем, что трудно шел пере-
нос производства с одного завода 
на другой. В этом году мы полу-
чили наконец-то два новых само-
лета.

В декабре мы ожидаем по-
ставки еще двух самолетов. Ави-
ация будет приобретаться в 
дальнейшем, чтобы до конца 
2024 года на вооружении стояли 
18 самолетов Бе-200ЧС. Они ра-
ботают сегодня не только на 
территории Российской Феде-
рации. Самолеты-амфибии до-
казали свою эффективность и 
при тушении пожаров за рубе-
жом — в Португалии, Израиле и в 
других странах.

Следующий год в МЧС России 
объявлен Годом культуры без-
опасности жизнедеятельности. 
Какие мероприятия предполага-
ется провести?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Мы планируем 
совместно с регионами и орга-
нами местного самоуправления 
подготовить и обучить основам 
безопасности все категории на-
селения, начиная от дошколят, 
детишек младшего школьного 
возраста и до тех, кто заканчи-
вает общеобразовательные 
учебные заведения, и, конечно, 
студентов вузов. Мы также пла-
нируем проводить занятия с ра-
ботниками организаций и учре-
ждений. Граждане Российской 
Федерации должны знать ри-
ски, опасности, угрозы и осо-
бенности регионов, в которых 
они проживают, должны знать 
приемы оказания само- и взаи-
мопомощи. И не менее важно 
научить людей своевременно 
обращаться к спасателям за по-
мощью.

И напоследок хотелось бы спро-
сить о том, как МЧС готовится к 
приближению новогодних 
праздников, которые для спаса-
телей считаются наиболее на-
пряженной рабочей порой?
ВЛАДИМИР ПУЧКОВ: Традиционно, с 
25 декабря по 10 января, сотруд-
ники МЧС России будут работать 
в режиме повышенной готовно-
сти. Я хотел бы обратиться к рос-
сиянам — при применении пиро-
техники неукоснительно выпол-
няйте меры безопасности.

Хорошей традицией послед-
них лет стал зимний туризм в эти 
дни. Очень прошу тех, кто плани-
рует ехать в горы, кататься на лы-
жах или ходить в походы, реги-
стрировать свои маршруты и со-
блюдать все меры безопасности. 
И тогда Новый год будет только в 
радость.

Владимир Пучков: В этом году 
наши сотрудники спасли 
более 200 тысяч человек. 

Взаимодействие робототехники и авиации чрезвычайного ведомства — залог успешного тушения пожаров. Сотрудники МЧС России оказывают адресную помощь всем, кто в ней нуждается. 

Акцент

 В этом году мы получили 
два новых Бе-200ЧС.
В декабре ожидаем поставки 
еще двух таких самолетов

Акцент

 От пожаров удалось отстоять 
более чем 3700 населенных 
пунктов с населением 
почти 8,5 млн человек 
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Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного 
Суда Российской Федерации

по делу о проверке конституционности части 13 статьи 32.2 Кодекса 
Российской Федерации об административных правонарушениях 

в связи с жалобой гражданина Ю.А. Рейнхиммеля
город Санкт-Петербург  4 декабря 2017 года

Конституционный Суд Российской 
Федерации в составе Председателя В.Д. 
Зорькина, судей К.В. Арановского, 
А . И . Б о й ц о в а ,  Н . С . Б о н д а р я , 
Г . А . Га д ж и е в а ,  Ю . М . Д а н и л о в а , 
Л . М . Ж а р к о в о й ,  С . М . К а з а н ц е в а , 
С.Д.Князева, А.Н.Кокотова, Л.О. Красав-
чиковой, С.П. Маврина, Н.В. Мельнико-
ва, Ю.Д.Рудкина, О.С. Хохряковой, В.Г. 
Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, 
пунктом 3 части первой, частями тре-
тьей и четвертой статьи 3, частью пер-
вой статьи 21, статьями 36, 471, 74, 86, 
96, 97 и 99 Федерального конституцион-
ного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации»,

рассмотрел в заседании без прове-
дения слушания дело о проверке кон-
ституционности части 13 статьи 32.2 
КоАП Российской Федерации.

Поводом к рассмотрению дела яви-
лась жалоба гражданина Ю.А. Рейнхим-
меля. Основанием к рассмотрению дела 
явилась обнаружившаяся неопределен-
ность в вопросе о том, соответствуют ли 
Конституции Российской Федерации 
оспариваемые заявителем законополо-
жения.

Заслушав сообщение судьи-доклад-
чика С.Д. Князева, исследовав представ-
ленные документы и иные материалы, 
Конституционный Суд Российской 
Федерации 

установил:
1. За совершение административно-

го правонарушения, предусмотренного 
частью 2 статьи 12.9 «Превышение уста-
новленной скорости движения» КоАП 
Российской Федерации, зафиксирован-
ного с применением работающих в авто-
матическом режиме специальных тех-
нических средств, гражданин Ю.А. Рейн-
химмель 12 июля 2016 года был привле-
чен к административной ответственно-
сти в качестве собственника транспор-
тного средства с назначением админи-
стративного наказания в виде админи-
стративного штрафа в размере 500 
рублей. При этом постановление о 
назначении административного штра-
фа, вынесенное старшим инспектором 
отдела исполнения административных 
наказаний Центра видеофиксации 
ГИБДД ГУ МВД России по Московской 
области посредством его оформления в 
порядке, предусмотренном частью 3 
статьи 28.6 КоАП Российской Федера-
ции, — без составления протокола об 
административном правонарушении и 
без участия лица, в отношении которого 
возбуждено дело об административном 
правонарушении, было направлено зая-
вителю по почте и поступило на его 
почтовый адрес по истечении двадцати 
дней со дня вынесения.

Ю.А. Рейнхиммель, будучи лишен-
ным по не зависящим от него причинам 
(из-за позднего получения указанного 
постановления) возможности уплатить 
в соответствии с частью 13 статьи 32.2 
КоАП Российской Федерации наложен-
ный административный штраф в разме-
ре половины назначенный суммы, обра-
тился в Центр видеофиксации ГИБДД ГУ 
МВД России по Московской области с 
ходатайством о восстановлении (про-
длении) срока, допускающего уплату 
административного штрафа в половин-
ном размере, однако временно исполня-
ющий обязанности начальника Центра 
отказал в удовлетворении данного хода-
тайства со ссылкой на то, что постанов-
ление о назначении административного 
штрафа направлено в его адрес своев-
ременно — на следующий день после 
вынесения и, кроме того, законодатель-
ство об административных правонару-
шениях не предусматривает возмож-
ность продления срока, установленного 
для уплаты административного штрафа 
в размере половины назначенной суммы 
(письмо от 9 сентября 2016 года).

Звенигородский районный суд 
Московской области, куда Ю.А. Рейн-
химмель оспорил отказ в удовлетворе-
нии ходатайства, определением от 6 
октября 2016 года направил его жалобу 
в Можайский городской суд Московской 
области, который своим определением 
от 22 ноября 2016 года возвратил ее зая-
вителю без рассмотрения ввиду отсутст-
вия предмета обжалования, отметив тем 
не менее, что Кодекс Российской Феде-
рации об административных правонару-
шениях не предусматривает возмож-
ность восстановления срока, установ-
ленного для льготной (в размере поло-
вины от назначенной суммы) уплаты 
административного штрафа.

В своей жалобе в Конституционный 
Суд Российской Федерации Ю.А. Рейн-
химмель просит признать не соответст-
вующей Конституции Российской Феде-
рации, ее статьям 18, 45 и 46 (части 1 и 
2), часть 13 статьи 32.2 КоАП Российской 
Федерации, согласно которой при упла-
те административного штрафа лицом, 
привлеченным к административной 
ответственности за совершение адми-
нистративного правонарушения, пред-
усмотренного главой 12 данного Кодек-
са, за исключением административных 
правонарушений, предусмотренных 
частью 11 статьи 12.1, статьей 12.8, 
частями 6 и 7 статьи 12.9, частью 3 ста-
тьи 12.12, частью 5 статьи 12.15, частью 
31 статьи 12.16, статьями 12.24, 12.26, 
частью 3 статьи 12.27 данного Кодекса, 
не позднее двадцати дней со дня выне-
сения постановления о наложении 
административного штрафа админи-
стративный штраф может быть уплачен 
в размере половины суммы наложенно-
го административного штрафа; в слу-
чае, если исполнение постановления о 
назначении административного штрафа 
было отсрочено либо рассрочено 
судьей, органом, должностным лицом, 
вынесшими постановление, админи-
стративный штраф уплачивается в пол-
ном размере.

По мнению заявителя, неконститу-
ционность приведенных законоположе-
ний состоит в том, что, не позволяя вос-
станавливать (продлевать) срок, в тече-
ние которого административный штраф 
может быть уплачен в размере полови-
ны назначенной суммы, в случае его 
пропуска по уважительным причинам, 
не зависящим от лица, подвергнутого 
административному наказанию в виде 
административного штрафа (в частно-
сти,  вследствие несвоевременной 
доставки по почте постановления о 
назначении административного штра-
фа), они лишают привлеченное к адми-
нистративной ответственности лицо 
конституционно гарантированной воз-
можности защищать, в том числе в суде, 
свои права всеми не запрещенными 
законом способами.

Как следует из статей 74, 96 и 97 
Федерального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской 
Федерации», Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации по жалобам на 
нарушение конституционных прав и сво-
бод граждан проверяет конституцион-
ность закона, примененного в конкрет-
ном деле, если придет к выводу о нали-
чии неопределенности в вопросе о том, 

соответствуют ли оспариваемые зако-
ноположения Конституции Российской 
Федерации, и принимает постановление 
только по предмету, указанному в жало-
бе, оценивая как буквальный смысл 
соответствующих законоположений, так 
и смысл, придаваемый им сложившейся 
правоприменительной практикой, а 
также исходя из их места в системе пра-
вовых норм, не будучи связанным при 
принятии своего решения изложенными 
в жалобе основаниями и доводами.

Таким образом, предметом рассмо-
трения Конституционного Суда Россий-
ской Федерации по настоящему делу 
часть 13 статьи 32.2 КоАП Российской 
Федерации является в той мере, в какой 
на ее основании в системе действующе-
го правового регулирования решается 
вопрос о возможности восстановления 
установленного двадцатидневного 
срока для уплаты административного 
штрафа, назначенного в порядке, пред-
усмотренном частью 3 статьи 28.6 дан-
ного Кодекса, в размере половины 
суммы наложенного административно-
го штрафа в случае, когда постановле-
ние о назначении административного 
штрафа, направленное привлеченному к 
административной ответственности 
лицу заказным почтовым отправлением, 
поступило в его адрес после истечения 
двадцати дней со дня вынесения.

2. Согласно положениям статей 1 
(часть 1), 2, 6 (часть 2), 15 (часть 2), 17 
(часть 3), 19 (части 1 и 2), 45 (часть 1), 54 
(часть 2), 55 (часть 3), 71 (пункт «а»), 72 
(пункт «к» части 1) и 76 (части 1 и 2) Кон-
ституции Российской Федерации в их 
взаимосвязи в целях защиты основ кон-
ституционного строя, нравственности, 
здоровья, прав и законных интересов 
граждан, обеспечения обороны страны 
и безопасности государства федераль-
ный законодатель вправе, как неодно-
кратно отмечал в своих решениях 
Конституционный Суд Российской 
Федерации, в рамках предоставленных 
ему дискреционных полномочий и с 
соблюдением конституционных крите-
риев необходимости, пропорционально-
сти и соразмерности ограничения прав и 
свобод граждан прибегать к установле-
нию административной ответственности 
физических и юридических лиц.

Осуществляя нормативно-правовое 
регулирование оснований, условий и 
сроков административной ответствен-
ности, федеральный законодатель обя-
зан исходить из того, что ее использова-
ние возможно лишь на основе обеспече-
ния баланса прав и свобод граждан, 
юридических лиц, с одной стороны, и 
общего (публичного) интереса, состоя-
щего в защите личности, общества и 
государства от административных пра-
вонарушений, — с другой; закрепляя и 
изменяя составы административных 
правонарушений и меры ответственно-
сти за их совершение, административ-
но-деликтное законодательство должно 
учитывать конституционный принцип 
равенства всех перед законом, означаю-
щий, что любое административное пра-
вонарушение, как и санкции за него тре-
буют четкого определения в законе, 
причем таким образом, чтобы исходя 
непосредственно из текста соответству-
ющей нормы (в случае необходимости 
—с помощью толкования, данного ей 
судами) каждый мог предвидеть адми-
нистративно-правовые последствия 
своих действий (бездействия); феде-
ральному законодателю, предусматри-
вающему за совершение администра-
тивного правонарушения администра-
тивные наказания в виде администра-
тивного штрафа и, как следствие, огра-
ничивающему находящееся под судеб-
ной защитой право частной собственно-
сти (статья 35, части 1 и 2, Конституции 
Российской Федерации), надлежит 
стремиться к тому, чтобы устанавливае-
мые им размеры административных 
штрафов, равно как и правила их нало-
жения позволяли в каждом конкретном 
случае привлечения к административ-
ной ответственности обеспечивать адек-
ватность применяемого административ-
ного принуждения всем юридически 
значимым обстоятельствам, оказываю-
щим существенное влияние на индиви-
дуализацию административной ответст-
венности и наказания за совершенное 
административное правонарушение 
(постановления Конституционного Суда 
Российской Федерации от 25 января 
2001 года № 1-П, от 18 мая 2012 года 
№ 12-П, от 14 февраля 2013 года № 4-П, 
от 25 февраля 2014 года № 4-П, от 17 
февраля 2016 года № 5-П, от 10 февраля 
2017 года № 2-П и др.).

Приведенные правовые позиции 
Конституционного Суда Российской 
Федерации сохраняют свою силу; их 
значение — принимая во внимание 
общеправовой характер конституцион-
ных принципов, от которых они произ-
водны, — не ограничивается вопроса-
ми, связанными с привлечением к адми-
нистративной ответственности и назна-
чением административного наказания, в 
том числе в виде административного 
штрафа, а в полной мере распространя-
ется на всю сферу законодательного 
регулирования ответственности за 
административные правонарушения.

Соответственно, устанавливая поря-
док исполнения наложенных админи-
стративных наказаний, включая адми-
нистративные штрафы, законодатель не 
вправе игнорировать вытекающие из 
конституционных принципов правового 
государства, верховенства закона, юри-
дического равенства и справедливости 
требования, касающиеся конституцион-
ных параметров допустимых ограниче-
ний прав и свобод граждан, отступление 
от которых с неизбежностью сопряжено 
с рисками произвольного применения 
административного принуждения.

3. Общий порядок, а также особен-
ности исполнения отдельных видов 
административных наказаний, в том 
числе относящиеся к административно-
му штрафу, определены разделом V 
«Исполнение постановлений по делам 
об административных правонарушени-
ях» КоАП Российской Федерации, пред-
усматривающим, в частности, что поста-
новление по делу об административном 
правонарушении обязательно для 
исполнения всеми органами государст-
венной власти, органами местного 
самоуправления, должностными лица-
ми, гражданами и их объединениями, 
юридическими лицами (часть 1 статьи 
31.2); постановление по делу об адми-
нистративном правонарушении подле-
жит исполнению в полном объеме с 
момента вступления в законную силу, за 
исключением случая, предусмотренного 
частью 13 статьи 32.2 данного Кодекса 
(часть 2 статьи 31.2); обращение поста-
новления по делу об административном 
правонарушении к исполнению возлага-
ется на судью, орган, должностное лицо, 
вынесших постановление (часть 1 ста-
тьи 31.3); административный штраф 
должен быть уплачен в полном размере 
лицом, привлеченным к административ-
ной ответственности, не позднее шести-
десяти дней со дня вступления поста-

новления о наложении административ-
ного штрафа в законную силу, за исклю-
чением прямо предусмотренных законо-
дательством об административных пра-
вонарушениях случаев, либо со дня 
истечения срока отсрочки или срока 
рассрочки, предусмотренных статьей 
31.5 данного Кодекса (часть 1 статьи 
32.2); при уплате административного 
штрафа лицом, привлеченным к адми-
нистративной ответственности за совер-
шение административного правонару-
шения, предусмотренного главой 12 
данного Кодекса, за исключением адми-
нистративных правонарушений, предус-
мотренных частью 11 статьи 12.1, ста-
тьей 12.8, частями 6 и 7 статьи 12.9, 
частью 3 статьи 12.12, частью 5 статьи 
12.15, частью 31 статьи 12.16, статьями 
12.24, 12.26, частью 3 статьи 12.27 дан-
ного Кодекса, не позднее двадцати дней 
со дня вынесения постановления о нало-
жении административного штрафа он 
может быть уплачен в размере полови-
ны суммы назначенного административ-
ного штрафа (часть 13 статьи 32.2).

Из содержания этих положений 
Кодекса Российской Федерации об 
административных правонарушениях 
следует, что, по общему правилу, при 
применении к физическому или юриди-
ческому лицу административного нака-
зания в виде административного штра-
фа оно обязано уплатить наложенный 
административный штраф в полном 
объеме (размере) в течение шестидеся-
ти дней со дня вступления постановле-
ния о его наложении в законную силу; 
одновременно для случаев привлечения 
к административной ответственности за 
административные правонарушения в 
области дорожного движения (глава 12 
КоАП Российской Федерации),  за 
исключением прямо упомянутых в оспа-
риваемом законоположении составов 
административных правонарушений, и 
назначения за их совершение админи-
стративного штрафа имеется возмож-
ность уплаты наложенного штрафа в 
размере половины от назначенной в 
постановлении по делу об администра-
тивном правонарушении суммы при 
условии, что такая уплата будет произ-
ведена не позднее двадцати дней со дня 
вынесения постановления о наложении 
административного штрафа.

Возможность льготной, т.е. в разме-
ре пятидесяти процентов от указанной в 
постановлении по делу об администра-
тивном правонарушении суммы, уплаты 
административного штрафа, назначен-
ного за совершение административного 
правонарушения в области дорожного 
движения, была установлена Федераль-
ным законом от 22 декабря 2014 года 
№ 437-ФЗ «О внесении изменений в 
Кодекс Российской Федерации об адми-
нистративных правонарушениях в части 
совершенствования взыскания штра-
фов за административные правонару-
шения в области дорожного движения». 
Согласно пояснительной записке к про-
екту названного Федерального закона 
такое законодательное решение (введе-
ние в статью 32.2 данного Кодекса части 
13, содержащей оспариваемые законо-
положения) было рассчитано на увели-
чение собираемости административных 
штрафов за один из наиболее массовых 
видов административных правонаруше-
ний, стимулирование привлеченных к 
административной ответственности лиц 
к добровольной уплате назначенного 
административного штрафа, исключе-
ние случаев формального обжалования 
постановлений по делам об администра-
тивных правонарушениях, совершае-
мых в области дорожного движения, 
снижение нагрузки на должностных лиц 
полиции и судей, осуществляющих про-
изводство по делам об административ-
ных правонарушениях, а также сокра-
щение количества направляемых для 
принудительного исполнения постанов-
лений, административный штраф по 
которым не был уплачен добровольно, и 
тем самым уменьшение нагрузки на 
судебных приставов-исполнителей, что 
не расходится с задачами производства 
по делам об административных право-
нарушениях, состоящими, помимо про-
чего, в обеспечении исполнения выне-
сенного постановления о наложении 
административного наказания (статья 
24.1 КоАП Российской Федерации).

Закрепление особых (специальных) 
правил, допускающих уплату админи-
стративного штрафа в размере полови-
ны назначенной суммы, не повлекло за 
собой каких-либо изъятий из установ-
ленного Кодексом Российской Федера-
ции об административных правонару-
шениях порядка производства по делам 
об административных правонарушени-
ях, в том числе касающихся возбужде-
ния дела об административном правона-
рушении (статья 28.1), правового стату-
са лица, в отношении которого ведется 
производство по делу об администра-
тивном правонарушении (статья 25.1), 
рассмотрения дела об административ-
ном правонарушении (глава 29) и обжа-
лования принятого постановления о 
наложении административного наказа-
ния (статьи 30.1 — 30.3), а потому оспа-
риваемые законоположения не могут 
характеризоваться как ограничивающие 
— вопреки конституционному принципу 
равенства перед законом, получившему 
применительно к административной 
ответственности отраслевую конкрети-
зацию в статье 1.4 КоАП Российской 
Федерации, — права и свободы лица, 
привлекаемого к административной 
ответственности за административные 
правонарушения в области дорожного 
движения.

Добровольная уплата администра-
тивного штрафа в размере половины 
назначенной суммы, увязываемая 
частью 13 статьи 32.2 КоАП Российской 
Федерации не с вступлением постанов-
ления о его наложении в законную силу, 
а с днем вынесения, не аннулирует дей-
ствие в отношении уплатившего адми-
нистративный штраф лица презумпции 
невиновности (статья 49, часть 1, Кон-
ституции Российской Федерации) и не 
может свидетельствовать о признании 
им вины в совершении административ-
ного правонарушения, препятствующем 
обжалованию соответствующего поста-
новления в установленном законом 
порядке. Это означает, что и в случае 
подачи таким лицом — после добро-
вольной уплаты административного 
штрафа в размере половины от назна-
ченной суммы — в соответствии с 
частью 1 статьи 30.1 КоАП Российской 
Федерации жалобы в вышестоящий 
орган (вышестоящему должностному 
лицу) или в суд на постановление о 
назначении административного штрафа 
она должна быть рассмотрена с соблю-
дением требований названного Кодекса, 
направленных на обеспечение всесто-
роннего, полного, объективного и сво-
евременного выяснения всех обстоя-
тельств, связанных с привлечением к 
административной ответственности, и 
справедливого разрешения дела об 
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Статья 1
Внести в Закон Российской Федера-

ции от 11 марта 1992 года № 2487-I «О 
частной детективной и охранной дея-
тельности в Российской Федерации» 
(Ведомости Съезда народных депутатов 
Российской Федерации и Верховного 
Совета Российской Федерации, 1992, № 
17, ст. 888; Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 12, ст. 
1093; 2003, № 2, ст. 167; 2005, № 24, ст. 
2313; 2008, № 52, ст. 6227; 2009, № 52, ст. 
6450; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, № 26, ст. 
3364; 2015, № 1, ст. 87; № 29, ст. 4356; 
2016, № 27, ст. 4160) следующие измене-
ния:

1) статью 6 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 6. Предоставление лицензий 
частным детективам

Предоставление лицензий на осу-
ществление частной детективной дея-
тельности производится федеральным 
органом исполнительной власти, упол-
номоченным в сфере частной охранной 
деятельности, или его территориальным 
органом. Лицензия предоставляется 
сроком на пять лет и действительна на 
всей территории Российской Федера-
ции. Решение о предоставлении либо об 
отказе в предоставлении лицензии при-
нимается в срок не более сорока пяти 
дней. Правительством Российской Феде-
рации утверждается положение о лицен-
зировании частной детективной деятель-
ности, в котором устанавливаются поря-
док лицензирования данного вида дея-
тельности и перечень лицензионных 
требований.

Гражданин, претендующий на полу-
чение лицензии на осуществление част-
ной детективной деятельности, обязан 
лично представить в федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный в сфере частной охранной деятель-
ности, или его территориальный орган 
заявление, в котором указываются его 
фамилия, имя и (в случае, если имеется) 
отчество, государственный регистраци-
онный номер записи о государственной 
регистрации индивидуального предпри-
нимателя и данные документа, подтвер-
ждающего факт внесения записи об 
индивидуальном предпринимателе в 
единый государственный реестр индиви-
дуальных предпринимателей, предпола-
гаемая территория осуществления част-
ной детективной деятельности, и следу-
ющие документы:

1) анкета;
2) фотографии;
3) медицинское заключение об 

отсутствии медицинских противопоказа-
ний к осуществлению частной детектив-
ной деятельности;

4) документы, подтверждающие его 
гражданство, наличие среднего профес-
сионального юридического образования 
или высшего юридического образования 
или прохождение профессионального 
обучения для работы в качестве частного 
детектива либо стаж работы в оператив-
ных или следственных подразделениях 
не менее трех лет;

5) сведения о потребности в техниче-
ских средствах и намерении их исполь-
зовать.

Федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный в сфере част-
ной охранной деятельности, или его тер-
риториальный орган вправе устанавли-
вать достоверность сведений, изложен-
ных в представленных документах и 
необходимых для принятия решения о 
выдаче лицензии, в том числе путем 
собеседования с гражданином, претен-
дующим на ее получение, а также запра-
шивать соответствующие правоохрани-
тельные, лицензирующие, контролирую-
щие и надзорные органы.

Лицензия не предоставляется:
1) гражданам, не достигшим двадца-

ти одного года;
2) гражданам, состоящим на учете в 

органах здравоохранения по поводу пси-
хического заболевания, алкоголизма 
или наркомании;

3) гражданам, имеющим судимость 
за совершение умышленного преступле-
ния;

4) гражданам, которым предъявлено 
обвинение в совершении преступления 
(до разрешения вопроса об их виновно-
сти в установленном законом порядке);

5) гражданам, уволенным с государ-
ственной службы, из судебных, проку-
рорских и иных правоохранительных 
органов по компрометирующим их осно-
ваниям;

6) бывшим работникам правоохрани-
тельных органов, осуществлявшим 
контроль за частной детективной и част-
ной охранной деятельностью, если со 
дня их увольнения не прошел год;

7) гражданам, не представившим 
документы, перечисленные в части вто-
рой настоящей статьи;

8) гражданам, в отношении которых 
по результатам проверки, проведенной 
органами внутренних дел и (или) органа-
ми федеральной службы безопасности в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации, имеется заключе-
ние о невозможности допуска к осу-
ществлению частной детективной дея-
тельности в связи с повышенной опасно-
стью нарушения прав и свобод граждан, 
возникновением угрозы общественной 
безопасности, подготовленное в поряд-
ке, установленном Правительством Рос-
сийской Федерации, и утвержденное 
уполномоченными должностными лица-
ми федерального органа исполнитель-
ной власти, уполномоченного в сфере 
частной охранной деятельности, или его 
территориального органа;

9) гражданам, не прошедшим обяза-
тельной государственной дактилоскопи-
ческой регистрации.

В случае отказа в выдаче лицензии 
федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный в сфере част-
ной охранной деятельности, или его тер-
риториальный орган обязан письменно 
информировать об этом гражданина, 
направившего заявление, с указанием 
мотивов отказа. Это решение или нару-
шение срока рассмотрения заявления 
может быть обжаловано в вышестоящий 
орган управления (должностному лицу) 
федерального органа исполнительной 
власти, уполномоченного в сфере част-
ной охранной деятельности, или суд.

Гражданину, получившему лицензию 
на осуществление частной детективной 
деятельности, одновременно выдается 
удостоверение частного детектива.

Федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный в сфере част-
ной охранной деятельности, или его тер-
риториальный орган осуществляет сле-
дующие полномочия в области лицензи-
рования частной детективной деятель-
ности:

1) предоставление лицензии и выда-
ча удостоверения частного детектива;

2) переоформление документов, 
подтверждающих наличие лицензии;

3) приостановление и возобновление 
действия лицензии в случаях, установ-
ленных настоящим Законом;

4) ведение реестров лицензий и пре-
доставление сведений из них;

5) осуществление государственного 
контроля за соблюдением лицензиатами 
лицензионных требований;

6) обращение в суд с заявлением о 
приостановлении действия лицензии 
либо об аннулировании лицензии;

7) прекращение действия лицензии в 

случае получения письменного заявле-
ния лицензиата о прекращении им осу-
ществления данного вида деятельности.

На частных детективов распростра-
няется установленный настоящим Зако-
ном для лицензирования частной охран-
ной деятельности порядок приостанов-
ления действия лицензий и аннулирова-
ния лицензий, оформления и переофор-
мления документов, подтверждающих 
наличие лицензии.

К отношениям, связанным с лицен-
зированием и не урегулированным 
настоящим Законом, применяются поло-
жения законодательства Российской 
Федерации о лицензировании отдельных 
видов деятельности.

Перечень заболеваний, препятствую-
щих осуществлению частной детектив-
ной деятельности, определяется Прави-
тельством Российской Федерации. 
Порядок проведения медицинского 
освидетельствования на наличие меди-
цинских противопоказаний к осуществ-
лению частной детективной деятельнос-
ти, включающего в себя химико-токси-
кологические исследования наличия в 
организме человека наркотических 
средств, психотропных веществ и их 
метаболитов, и форма медицинского 
заключения об отсутствии медицинских 
противопоказаний к осуществлению 
частной детективной деятельности уста-
навливаются федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке государст-
венной политики и нормативно-правово-
му регулированию в сфере здравоохра-
нения.

Частные детективы обязаны ежегод-
но представлять в федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный в сфере частной охранной деятель-
ности, или его территориальный орган, 
выдавшие лицензию на осуществление 
частной детективной деятельности, 
медицинское заключение об отсутствии 
медицинских противопоказаний к осу-
ществлению частной детективной дея-
тельности.»;

2) в части второй статьи 111:
а) пункт 7 дополнить словами «либо 

представившие документ о квалифика-
ции, присвоенной по результатам про-
фессионального обучения для работы в 
качестве частного охранника, со дня 
выдачи которого прошло более пяти 
лет»;

б) пункт 8 дополнить словами «, или 
его территориального органа»;

в) дополнить пунктом 14 следующего 
содержания:

«14) состоящие на учете в органах 
здравоохранения по поводу психическо-
го заболевания, алкоголизма или нарко-
мании.»;

3) часть первую статьи 153 изложить 
в следующей редакции: 

«Типовые программы профессио-
нального обучения для работы в качест-
ве частных детективов, типовые про-
граммы профессионального обучения 
для работы в качестве частных охранни-
ков и типовые дополнительные профес-
сиональные программы для руководите-
лей частных охранных организаций раз-
рабатываются и утверждаются феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, уполномоченным в сфере частной 
охранной деятельности, по согласова-
нию с федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим фун-
кции по выработке и реализации госу-
дарственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере 
образования.»;

4) в статье 20:
а) часть первую изложить в следую-

щей редакции:
«Контроль за частной детективной 

деятельностью и частной охранной дея-
тельностью на территории Российской 
Федерации осуществляют федеральный 
орган исполнительной власти, уполно-
моченный в сфере частной охранной 
деятельности, и его территориальные 
органы, а также иные федеральные 
органы исполнительной власти и подчи-
ненные им органы и подразделения в 
пределах, установленных настоящим 
Законом, другими законами и иными 
нормативными правовыми актами Рос-
сийской Федерации.»;

б) в части второй слова «по вопро-
сам, отнесенным соответственно к ком-
петенции органов внутренних дел, феде-
рального органа исполнительной власти, 
уполномоченного в сфере частной 
охранной деятельности, или их террито-
риальных органов, в порядке, установ-
ленном законодательством Российской 
Федерации,» исключить;

в) часть пятую изложить в следую-
щей редакции:

«В целях осуществления государст-
венного контроля за соблюдением 
лицензиатом лицензионных требований 
при осуществлении частной детективной 
деятельности или частной охранной дея-
тельности федеральный орган исполни-
тельной власти, уполномоченный в 
сфере частной охранной деятельности, 
или его территориальные органы прово-
дят плановую и внеплановую проверки. 
Указанные проверки проводятся на осно-
вании соответствующих распоряжений 
(приказов) федерального органа испол-
нительной власти, уполномоченного в 
сфере частной охранной деятельности, 
или его территориальных органов.».

Статья 2
В абзаце втором пункта 2 статьи 9 

Закона Российской Федерации от 26 
июня 1992 года № 3132-I «О статусе 
судей в Российской Федерации» (Ведо-
мости Съезда народных депутатов Рос-
сийской Федерации и Верховного Совета 
Российской Федерации, 1992, № 30, ст. 
1792; Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1995, № 26, ст. 
2399; 2001, № 51, ст. 4834; 2014, № 11, ст. 
1094) слова «органами внутренних дел» 
заменить словами «территориальными 
органами федерального органа испол-
нительной власти, осуществляющего 
функции по выработке и реализации 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
деятельности войск национальной гвар-
дии Российской Федерации, в сфере 
оборота оружия, в сфере частной охран-
ной деятельности и в сфере вневедомст-
венной охраны,».

Статья 3
Внести в статью 11 Закона Россий-

ской Федерации от 14 января 1993 года 
№ 4292-I «Об увековечении памяти 
погибших при защите Отечества» (Ведо-
мости Съезда народных депутатов Рос-
сийской Федерации и Верховного Совета 
Российской Федерации, 1993, № 7, ст. 
245; Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2004, № 35, ст. 3607; 
2011, № 30, ст. 4561; 2016, № 27, ст. 
4160) следующие изменения:

1) абзац третий части четвертой 
изложить в следующей редакции:

«осуществляет прием и временное 
хранение стрелкового оружия, обнару-
женного в ходе поисковой работы, с 
последующей его передачей в органы 
внутренних дел;»;

2) абзац третий части шестой изло-
жить в следующей редакции: 

«осуществляет прием и хранение 
стрелкового оружия, обнаруженного в 
ходе поисковой работы;».

Статья 4
Внести в Федеральный закон от 13 

декабря 1996 года № 150-ФЗ «Об ору-

жии» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1996, № 51, ст. 
5681; 1998, № 31, ст. 3834; 2001, № 31, ст. 
3171; 2002, № 26, ст. 2516; № 30, ст. 3029; 
2003, № 2, ст. 167; № 50, ст. 4856; 2007, № 
1, ст. 21; № 32, ст. 4121; 2008, № 10, ст. 
900; № 52, ст. 6227; 2009, № 1, ст. 17; № 7, 
ст. 770; № 11, ст. 1261; № 30, ст. 3735; 
2010, № 14, ст. 1554, 1555; № 23, ст. 2793; 
2011, № 1, ст. 10; № 15, ст. 2025; № 27, ст. 
3880; № 30, ст. 4596; № 50, ст. 7351; 2012, 
№ 29, ст. 3993; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, 
№ 11, ст. 1092; № 14, ст. 1555; № 16, ст. 
1832; № 30, ст. 4228; 2015, № 1, ст. 76; № 
10, ст. 1393; № 29, ст. 4356; 2016, № 1, ст. 
28; № 15, ст. 2066; № 27, ст. 4160; 2017, № 
14, ст. 1996; № 27, ст. 3948; № 31, ст. 
4817) следующие изменения:

1) в статье 6:
а) в пункте 1:
абзац пятый дополнить словами «и 

указанных предметов, имеющих куль-
турную ценность и используемых в куль-
турных и образовательных целях»;

абзац девятый дополнить словами «, 
за исключением оружия, имеющего 
культурную ценность, в том числе ста-
ринного (антикварного) оружия, копий 
старинного (антикварного) оружия и 
реплик старинного (антикварного) ору-
жия»;

абзац одиннадцатый дополнить сло-
вами «, за исключением холодного ору-
жия, имеющего культурную ценность, в 
том числе старинного (антикварного) 
холодного оружия, копий старинного 
(антикварного) холодного оружия и 
реплик старинного (антикварного) 
холодного оружия»;

б) дополнить пунктом 11 следующе-
го содержания:

«11) приобретение гражданами Рос-
сийской Федерации в целях коллекцио-
нирования спортивного огнестрельного 
короткоствольного оружия с нарезным 
стволом и патронов к нему.»;

2) в части третьей статьи 7 второе 
предложение изложить в следующей 
редакции: «Государственная экспертиза 
оружия, имеющего культурную цен-
ность, копий старинного (антикварного) 
оружия и реплик старинного (антиквар-
ного) оружия осуществляется в порядке, 
установленном Правительством Россий-
ской Федерации.»;

3) в статье 9:
а) часть шестую изложить в следую-

щей редакции:
«Приобретение, экспонирование и 

коллекционирование оружия и патронов 
к нему на территории Российской Феде-
рации не подлежат лицензированию в 
случае:

приобретения оружия государствен-
ными военизированными организация-
ми;

приобретения спортивного пневма-
тического оружия с дульной энергией не 
более 7,5 Дж и калибра до 4,5 мм вклю-
чительно юридическими лицами, зани-
мающимися производством оружия или 
торговлей им (далее — юридические 
лица — поставщики), спортивными 
организациями и образовательными 
организациями;

приобретения, экспонирования и 
коллекционирования государственными 
и муниципальными музеями оружия, 
имеющего культурную ценность, в целях, 
определенных законодательством Рос-
сийской Федерации о Музейном фонде 
Российской Федерации и музеях в Рос-
сийской Федерации;

приобретения списанного оружия и 
охолощенных патронов; 

приобретения спортивного и охотни-
чьего холодного клинкового оружия.»;

б) дополнить частями седьмой — 
девятой следующего содержания:

«Порядок приобретения, коллекцио-
нирования, экспонирования, учета, хра-
нения, перевозки и транспортирования 
оружия, имеющего культурную цен-
ность, государственными и муниципаль-
ными музеями устанавливается Прави-
тельством Российской Федерации.

Старинное (антикварное) оружие, 
копии старинного (антикварного) ору-
жия, реплики старинного (антикварного) 
оружия и холодное оружие, имеющее 
культурную ценность, имеют право прио-
бретать юридические и физические 
лица, имеющие лицензию на коллекцио-
нирование оружия.

Оружие, указанное в частях шестой и 
восьмой настоящей статьи и части чет-
вертой статьи 13 настоящего Федераль-
ного закона, не подлежит регистрации в 
федеральном органе исполнительной 
власти, уполномоченном в сфере оборо-
та оружия, или его территориальном 
органе.»;

4) в статье 11:
а) в части третьей слова «федераль-

ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным в сфере оборота ору-
жия, и» исключить;

б) часть четвертую изложить в следу-
ющей редакции:

«Федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в сфере 
оборота оружия, имеет право приобре-
тать виды, типы и модели оружия и 
патронов к нему, предусмотренные нор-
мативными правовыми актами Прави-
тельства Российской Федерации, для 
выдачи во временное пользование юри-
дическим и физическим лицам в соот-
ветствии с законодательством Россий-
ской Федерации.»;

5) в статье 12:
а) в части первой слова «органах вну-

тренних дел» заменить словами «терри-
ториальных органах федерального орга-
на исполнительной власти, уполномо-
ченного в сфере оборота оружия,»;

б) в части третьей слова «органах 
внутренних дел» заменить словами «тер-
риториальных органах федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного в сфере оборота оружия,»;

в) часть четвертую изложить в следу-
ющей редакции: 

«Отдельные типы и модели боевого 
ручного стрелкового оружия использу-
ются в качестве служебного юридиче-
скими лицами с особыми уставными 
задачами. Использование указанного 
оружия в иных не предусмотренных 
федеральным законом целях запреща-
ется.»;

6) в статье 13:
а) часть четвертую изложить в следу-

ющей редакции: 
«Механические распылители, аэро-

зольные и другие устройства, снаряжен-
ные слезоточивыми или раздражающи-
ми веществами,  электрошоковые 
устройства и искровые разрядники оте-
чественного производства, пневматиче-
ское оружие с дульной энергией не более 
7,5 Дж и калибра до 4,5 мм включитель-
но, списанное оружие имеют право прио-
бретать граждане Российской Федера-
ции, достигшие возраста 18 лет, без 
получения лицензии. Старинное (анти-
кварное) оружие, копии старинного 
(антикварного) оружия, реплики старин-
ного (антикварного) оружия, холодное 
оружие, имеющее культурную ценность, 
имеют право приобретать граждане Рос-
сийской Федерации, имеющие лицензию 
на коллекционирование оружия.»;

б) в части двенадцатой слово «огне-
стрельного» исключить;

в) часть двадцать третью дополнить 
предложением следующего содержания: 
«Порядок проведения экспертных иссле-
дований в целях определения возможно-
сти использования конструктивно сход-

ных с оружием изделий, пневматических 
винтовок, пистолетов, револьверов с 
дульной энергией не более 3 Дж, сиг-
нальных пистолетов, револьверов кали-
бра не более 6 мм и патронов к ним в 
качестве огнестрельного оружия, огне-
стрельного оружия ограниченного пора-
жения и газового оружия устанавливает-
ся федеральным органом исполнитель-
ной власти, осуществляющим функции 
по выработке и реализации государст-
венной политики и нормативно-правово-
му регулированию в сфере внутренних 
дел.»;

7) в статье 131:
а) наименование после слова «гра-

жданского» дополнить словами «и слу-
жебного»;

б) часть первую после слова «гра-
жданского» дополнить словами «и слу-
жебного»;

в) дополнить новой частью третьей 
следующего содержания:

«Контрольный отстрел из граждан-
ского и служебного огнестрельного ору-
жия с нарезным стволом проводится 
органами внутренних дел. Контрольный 
отстрел из вновь изготовленного гра-
жданского и служебного огнестрельного 
оружия с нарезным стволом перед его 
реализацией проводится юридическими 
лицами, осуществляющими производст-
во данного оружия.»;

г) часть третью считать частью чет-
вертой и изложить в следующей редак-
ции:

«Порядок выдачи направления на 
проведение контрольного отстрела из 
гражданского и служебного огнестрель-
ного оружия с нарезным стволом и поря-
док организации проведения контроль-
ного отстрела из гражданского и служеб-
ного огнестрельного оружия с нарезным 
стволом устанавливаются федеральным 
органом исполнительной власти, упол-
номоченным в сфере оборота оружия, и 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
выработке и реализации государствен-
ной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере внутренних 
дел.»;

д) дополнить частью пятой следую-
щего содержания: 

«Технические требования к контр-
ольному отстрелу из гражданского и 
служебного огнестрельного оружия с 
нарезным стволом и требования к учету 
пуль и гильз, передаваемых в федераль-
ную пулегильзотеку, устанавливаются 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
выработке и реализации государствен-
ной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере внутренних 
дел.»;

8) в части девятой статьи 17 слова 
«иностранными юридическими лицами» 
исключить;

9) в абзаце девятом части второй ста-
тьи 18 слова «федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия, и» исклю-
чить;

10) в статье 20:
а) в части четвертой второе предло-

жение изложить в следующей редакции: 
«В случае смерти собственника граждан-
ского оружия до решения вопроса о 
наследовании имущества и получения 
лицензии на приобретение гражданского 
оружия указанное оружие изымается 
для ответственного хранения федераль-
ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным в сфере оборота ору-
жия, или его территориальным органом 
либо органами внутренних дел.»;

б) часть пятую изложить в следую-
щей редакции:

«Продажа, дарение и наследование 
оружия, имеющего культурную цен-
ность, осуществляются в порядке, уста-
новленном гражданским законодатель-
ством, с учетом положений Закона Рос-
сийской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4804-I «О вывозе и ввозе культур-
ных ценностей», Федерального закона от 
26 мая 1996 года № 54-ФЗ «О Музейном 
фонде Российской Федерации и музеях в 
Российской Федерации» и настоящего 
Федерального закона.»;

11) в статье 22:
а) в части первой второе предложе-

ние изложить в следующей редакции: 
«Хранение гражданского оружия, кото-
рое приобретается без лицензии и (или) 
регистрация которого в федеральном 
органе исполнительной власти, уполно-
моченном в сфере оборота оружия, или 
его территориальном органе не требует-
ся, осуществляется без разрешения на 
хранение оружия, на хранение и ношение 
оружия или хранение и использование 
оружия.»;

б) в части четвертой слова «с после-
дующей передачей в территориальный 
орган федерального органа исполни-
тельной власти, уполномоченного в 
сфере оборота оружия» исключить;

12) статью 24 дополнить частями 
шестой и седьмой следующего содержа-
ния:

«Запрещается использовать старин-
ное (антикварное) оружие для пораже-
ния живой или иной цели, подачи сигна-
лов, осуществления выстрела и иным 
способом, не связанным с хранением, 
коллекционированием, экспонировани-
ем указанного оружия и создающим 
угрозу его повреждения или уничтоже-
ния.

Запрещается использовать оружие, 
имеющее культурную ценность, не отно-
сящееся к старинному (антикварному) 
оружию, копии старинного (антикварно-
го) оружия и реплики старинного (анти-
кварного) оружия для поражения живой 
или иной цели, подачи сигналов, осу-
ществления выстрела и иным способом, 
не связанным с хранением, коллекцио-
нированием, экспонированием указан-
ного оружия, за исключением случаев 
его ношения и имитации его использова-
ния вместе с историческими костюмами 
во время проведения историко-культур-
ных либо иных публичных мероприя-
тий.»;

13) часть вторую статьи 25 допол-
нить предложением следующего содер-
жания: «Коллекционирование и экспони-
рование оружия, которое приобретается 
без лицензии и регистрация которого в 
федеральном органе исполнительной 
власти, уполномоченном в сфере оборо-
та оружия, или его территориальном 
органе не требуется, осуществляются 
без лицензии.»;

14) в статье 27:
а) в части первой:
в пункте 11 слова «с последующей 

передачей оружия и патронов к нему в 
территориальный орган федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного в сфере оборота оружия,» 
исключить;

пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2) органами, осуществляющими 
государственный контроль и надзор в 
области охоты и сохранения охотничьих 
ресурсов, рыболовства и сохранения 
водных биологических ресурсов, охраны 
окружающей среды, в том числе природ-
ных ресурсов, в случаях пресечения 
нарушений законодательства Россий-
ской Федерации об охране окружающей 
среды в пределах их компетенции с пере-
дачей оружия и патронов к нему в феде-
ральный орган исполнительной власти, 
уполномоченный в сфере оборота ору-

жия, или его территориальный орган 
либо в органы внутренних дел;»;

б) часть четвертую после слов «тер-
риториальном органе» дополнить слова-
ми «либо органах внутренних дел»;

в) часть пятую после слов «террито-
риальном органе» дополнить словами 
«либо органах внутренних дел»;

15) статью 28 дополнить частью чет-
вертой следующего содержания: 

«Порядок взаимодействия феде-
рального органа исполнительной власти, 
уполномоченного в сфере оборота ору-
жия, его территориальных органов и 
органов внутренних дел по вопросам, 
отнесенным к их компетенции в сфере 
оборота оружия, устанавливается феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, уполномоченным в сфере оборота 
оружия, и федеральным органом испол-
нительной власти, осуществляющим 
функции по выработке и реализации 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
внутренних дел.».

Статья 5
Внести в часть первую статьи 11 

Федерального закона от 25 июля 1998 
года № 128-ФЗ «О государственной дак-
тилоскопической регистрации в Россий-
ской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 1998, 
№ 31, ст. 3806; 2002, № 30, ст. 3032, 3033; 
2003, № 27, ст. 2700; 2006, № 31, ст. 3420; 
2007, № 24, ст. 2832; 2008, № 52, ст. 6227, 
6235; 2009, № 1, ст. 30; 2010, № 21, ст. 
2524; 2011, № 1, ст. 16; № 27, ст. 3867; 
2014, № 23, ст. 2930; 2016, № 27, ст. 4160, 
4238; 2017, № 27, ст. 3945) следующие 
изменения:

1) в абзаце седьмом слова «пунктах 
«г» — «е», «з» — «м» заменить словами 
«пунктах «г» — «е», «з» — «л»;

2) в абзаце девятом слова «пунктах 
«н» заменить словами «пунктах «м», 
«н».

Статья 6
В части третьей статьи 9 Федераль-

ного закона от 14 апреля 1999 года № 
77-ФЗ «О ведомственной охране» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1999, № 16, ст. 1935; 2007, № 
49, ст. 6079; 2016, № 27, ст. 4160) слова 
«органах внутренних дел» заменить сло-
вами «территориальных органах феде-
рального органа исполнительной власти, 
осуществляющего функции по выработ-
ке и реализации государственной поли-
тики и нормативно-правовому регулиро-
ванию в сфере деятельности войск наци-
ональной гвардии Российской Федера-
ции, в сфере оборота оружия, в сфере 
частной охранной деятельности и в 
сфере вневедомственной охраны,».

Статья 7
Внести в Кодекс Российской Федера-

ции об административных правонаруше-
ниях (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2002, № 1, ст. 1; № 
18, ст. 1721; № 44, ст. 4295; 2003, № 27, 
ст. 2700, 2708, 2717; № 46, ст. 4434, 4440; 
№ 50, ст. 4847, 4855; 2004, № 31, ст. 3229; 
№ 34, ст. 3529, 3533; 2005, № 1, ст. 9, 13; 
№ 10, ст. 763; № 13, ст. 1077; № 19, ст. 
1752; № 27, ст. 2719, 2721; № 30, ст. 3104, 
3131; № 50, ст. 5247; 2006, № 1, ст. 10; № 
10, ст. 1067; № 12, ст. 1234; № 17, ст. 
1776; № 18, ст. 1907; № 19, ст. 2066; № 23, 
ст. 2380; № 31, ст. 3420, 3438, 3452; № 45, 
ст. 4641; № 50, ст. 5279; № 52, ст. 5498; 
2007, № 1, ст. 21, 29; № 26, ст. 3089; № 30, 
ст. 3755; № 31, ст. 4007; № 41, ст. 4845; № 
43, ст. 5084; 2008, № 18, ст. 1941; № 30, 
ст. 3604; № 52, ст. 6227; 2009, № 7, ст. 
777; № 23, ст. 2759, 2776; № 26, ст. 3120, 
3122; № 29, ст. 3642; № 30, ст. 3739; № 52, 
ст. 6406, 6412; 2010, №  1, ст. 1; № 21, ст. 
2525; № 23, ст. 2790; № 30, ст. 4006, 4007; 
№ 31, ст. 4164, 4195, 4207, 4208; № 49, ст. 
6409; 2011, № 1, ст. 10, 23, 54; № 7, ст. 
901; № 17, ст. 2310; № 23, ст. 3260; № 27, 
ст. 3873, 3881; № 29, ст. 4298; № 30, ст. 
4573, 4585, 4590, 4598, 4600, 4601, 4605; 
№ 46, ст. 6406; № 50, ст. 7342, 7345, 7351, 
7352, 7355, 7362, 7366; 2012, № 6, ст. 
621; № 10, ст. 1166; № 19, ст. 2278, 2281; 
№ 24, ст. 3082; № 29, ст. 3996; № 31, ст. 
4320, 4330; № 47, ст. 6402, 6403; № 49, ст. 
6757; № 53, ст. 7577, 7602, 7640; 2013, № 
14, ст. 1651, 1666; № 19, ст. 2319, 2323; № 
26, ст. 3207, 3208; № 27, ст. 3454; № 30, 
ст. 4025, 4029, 4030, 4031, 4032, 4034, 
4036, 4040, 4044, 4078, 4082; № 31, ст. 
4191; № 43, ст. 5443, 5444; № 44, ст. 5643; 
№ 48, ст. 6161, 6165; № 49, ст. 6327, 6341; 
№ 51, ст. 6683, 6685, 6695, 6696; № 52, ст. 
6961, 6980, 6986, 6999, 7002; 2014, № 6, 
ст. 559, 566; № 11, ст. 1092; № 14, ст. 
1562; № 19, ст. 2302, 2306, 2310, 2324, 
2325, 2326, 2327, 2330, 2335; № 26, ст. 
3366, 3368, 3379; № 30, ст. 4211, 4218, 
4228, 4233, 4248, 4256, 4259, 4264, 4278; 
№ 42, ст. 5615; № 43, ст. 5799; № 48, ст. 
6636, 6638, 6642, 6651; № 52, ст. 7541; 
2015, № 1, ст. 67, 74, 85; № 10, ст. 1405, 
1416; № 13, ст. 1811; № 18, ст. 2614, 2620; 
№ 21, ст. 2981; № 24, ст. 3370; № 29, ст. 
4359, 4374, 4391; № 41, ст. 5637; № 44, ст. 
6046; № 45, ст. 6208; № 48, ст. 6706, 6710; 
№ 51, ст. 7249, 7250; 2016, № 1, ст. 11, 28, 
59, 84; № 10, ст. 1323; № 11, ст. 1481, 
1493; № 26, ст. 3871, 3884, 3891; № 27, ст. 
4160, 4164, 4183, 4197, 4205, 4223, 4238, 
4251, 4259, 4286, 4305; № 28, ст. 4558; № 
50, ст. 6975; 2017, № 1, ст. 12, 31, 47; № 7, 
ст. 1030, 1032; № 9, ст. 1278; № 11, ст. 
1535; № 17, ст. 2457; № 18, ст. 2664; № 22, 
ст. 3069; № 23, ст. 3227; № 27, ст. 3947; № 
30, ст. 4455; № 31, ст. 4738,4755,4812, 
4814, 4815, 4827,4828; № 45, ст. 6584; 
Российская газета, 2017, 17 ноября) сле-
дующие изменения:

1) в части 1 и пункте 1 части 2 статьи 
23.3 слова «20.16 (в отношении частной 
детективной деятельности),» и слова «(в 
отношении руководителей частных 
охранных организаций (объединений, 
ассоциаций)» исключить;

2) пункт 1 части 2 статьи 23.77 после 
слов «начальник военной автомобиль-
ной инспекции оперативно-территори-
ального объединения (соединения) 
войск национальной гвардии Россий-
ской Федерации,» дополнить словами 
«его заместитель,»;

3) в статье 23.85:
а) в части 1 слова «частями 1, 3 и 4 

статьи 20.16 (в отношении частной 
охранной деятельности)» заменить циф-
рами «20.16», слова «(в отношении част-
ной охранной деятельности)» исклю-
чить;

б) часть 2 дополнить пунктом 41 сле-
дующего содержания:

«41) руководители подразделений 
вневедомственной охраны войск нацио-
нальной гвардии Российской Федера-
ции, их заместители;»;

4) в статье 28.3:
а) пункт 103 части 2 изложить в сле-

дующей редакции:
«103) должностные лица войск наци-

ональной гвардии Российской Федера-
ции — об административных правонару-
шениях, предусмотренных частями 1—2 
статьи 8.37, статьей 14.1 (в части соблю-
дения требований законодательства об 
оружии, частной детективной и частной 
охранной деятельности), статьей 14.2 (в 
части соблюдения требований законода-
тельства об оружии), статьей 14.15 (в 
части нарушения правил продажи ору-
жия и патронов к нему), статьями 
17.7,17.9 — 17.13,18.2 — 18.4, 19.3 — 
19.61, 19.7, 19.13, 19.20, 19.23, 19.33, 
20.5, 20.6, частями 2, 42 и 6 статьи 20.8, 
статьями 20.9, 20.13, 20.15, 20.19, частью 
2 статьи 20.23, статьей 20.24, частями 2 и 
5 статьи 20.25, статьями 20.30, 20.31, 
20.32 настоящего Кодекса;»;Окончание на с. 14
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б) в пункте 7 части 5 слова «Феде-
ральной службе войск национальной 
гвардии Российской Федерации» заме-
нить словами «федеральному органу 
исполнительной власти, осуществляю-
щему функции в сфере деятельности 
войск национальной гвардии Россий-
ской Федерации».

Статья 8
В части второй статьи 861 Федераль-

ного закона от 10 июля 2002 года № 
86-ФЗ «О Центральном банке Россий-
ской Федерации (Банке России)» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 2002, № 28, ст. 2790; 2016, № 1, ст. 
46) слова «органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации» заменить словами 
«территориальных органах федерально-
го органа исполнительной власти, осу-
ществляющего функции по выработке и 
реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию 
в сфере деятельности войск националь-
ной гвардии Российской Федерации, в 
сфере оборота оружия, в сфере частной 
охранной деятельности и в сфере вневе-
домственной охраны,».

Статья 9
В части 3 статьи 433 Федерального 

закона от 20 декабря 2004 года № 166-
ФЗ «О рыболовстве и сохранении вод-
ных биологических ресурсов» (Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2004, № 52, ст. 5270; 2011, № 30, ст. 
4590; 2015, № 18, ст. 2623; 2016, № 27, ст. 
4282) слова «органах внутренних дел» 
заменить словами «территориальных 
органах федерального органа исполни-
тельной власти, осуществляющего фун-
кции по выработке и реализации госу-
дарственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере дея-
тельности войск национальной гвардии 
Российской Федерации, в сфере оборота 
оружия, в сфере частной охранной дея-
тельности и в сфере вневедомственной 
охраны,».

Статья 10
Внести в Федеральный закон от 7 

февраля 2011 года № 3-ФЗ «О полиции» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2011, № 7, ст. 900; № 27, ст. 
3880, 3881; № 49, ст. 7018, 7020, 7067; № 
50, ст. 7352; 2012, № 26, ст. 3441; № 50, 
ст. 6967; 2013, № 14, ст. 1645; № 26, ст. 
3207; № 27, ст. 3477; № 52, ст. 6953; 2014, 
№ 6, ст. 559, 566; № 42, ст. 5615; 2015, № 
7, ст. 1022; № 10, ст. 1393; № 29, ст. 4374; 
2016, № 27, ст. 4160,4238; 2017, № 22, ст. 
3071; № 31, ст. 4821) следующие измене-
ния:

1) пункт 9 части 1 статьи 2 признать 
утратившим силу;

2) в части 1 статьи 12:
а) пункт 21 изложить в следующей 

редакции:
«21) участвовать в порядке, опреде-

ляемом федеральным органом исполни-
тельной власти в сфере внутренних дел и 
федеральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в сфере оборо-
та оружия, в мероприятиях по контролю 
за обеспечением условий хранения 
(сохранностью) гражданского, служеб-
ного, боевого и наградного оружия, бое-
припасов, патронов к оружию, находя-
щихся в собственности или во времен-
ном пользовании граждан; в местностях, 
в которых отсутствуют подразделения 
территориального органа федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного в сфере оборота оружия, 
изымать оружие, принадлежавшее умер-
шему собственнику; уничтожать оружие, 
боеприпасы, патроны к оружию, изъятые 
полицией по уголовным делам;»;

б) пункт 22 изложить в следующей 
редакции:

«22) проводить по направлению 
федерального органа исполнительной 
власти, осуществляющего функции по 
выработке и реализации государствен-
ной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере деятельности 
войск национальной гвардии Россий-
ской Федерации, в сфере оборота ору-
жия, в сфере частной охранной деятель-
ности и в сфере вневедомственной охра-
ны, контрольный отстрел из гражданско-
го и служебного огнестрельного оружия 
с нарезным стволом, за исключением 
вновь изготовленного оружия перед его 
реализацией; осуществлять в установ-
ленном порядке прием и хранение изъя-
того, добровольно сданного и найденно-
го огнестрельного, газового, холодного 
и иного оружия, боеприпасов, патронов к 
оружию, взрывных устройств, взрывча-
тых веществ; осуществлять прием, хра-
нение и уничтожение изъятых, добро-
вольно сданных и найденных наркотиче-
ских средств, психотропных веществ и 
их прекурсоров;»;

в) пункт 23 признать утратившим 
силу;

г) пункт 24 изложить в следующей 
редакции:

«24) при поступлении запроса от 
федерального органа исполнительной 
власти, осуществляющего функции по 
выработке и реализации государствен-
ной политики и нормативно-правовому 
регулированию в сфере деятельности 
войск национальной гвардии Россий-
ской Федерации, в сфере оборота ору-
жия, в сфере частной охранной деятель-
ности и в сфере вневедомственной охра-
ны, предоставлять информацию в целях 
вынесения заключения о невозможности 
допуска к осуществлению частной 
охранной деятельности в связи с повы-
шенной опасностью нарушения прав и 
свобод граждан, возникновением угро-
зы общественной безопасности или 
заключения о невозможности допуска к 
осуществлению частной детективной 
деятельности в связи с повышенной опа-
сностью нарушения прав и свобод гра-
ждан, возникновением угрозы общест-
венной безопасности;»;

3) в статье 13:
а) пункты 23 и 24 части 1 признать 

утратившими силу;
б) в части 4 цифры «23, 24,» исклю-

чить;
4) в статье 17:
а) пункт 15 части 3 признать утратив-

шим силу;
б) часть 31 после слов «частного 

охранника,» дополнить словами «част-
ного детектива,»;

5) часть 13 статьи 54 признать утра-
тившей силу.

Статья 11
Внести в Федеральный закон от 3 

июля 2016 года № 226-ФЗ «О войсках 
национальной гвардии Российской 
Федерации» (Собрание законодательст-
ва Российской Федерации, 2016, № 27, 
ст. 4159) следующие изменения:

1) пункт 7 части 1 статьи 2 после 
слова «охранной» дополнить словами «и 
частной детективной»;

2) в части 1 статьи 9:
а) пункт 17 изложить в следующей 

редакции:
«17) выдавать юридическим лицам и 

гражданам Российской Федерации 
направления на проведение контрольно-
го отстрела гражданского и служебного 
огнестрельного оружия с нарезным 
стволом;»;

б) пункт 18 изложить в следующей 
редакции:

«18) выдавать при наличии основа-
ний, предусмотренных законодательст-
вом Российской Федерации, лицензии на 
осуществление частной охранной дея-
тельности или частной детективной дея-
тельности; выдавать для подтверждения 
правового статуса удостоверения част-
ного охранника и удостоверения частно-
го детектива; проводить периодические 
проверки частных охранников и работни-
ков юридических лиц с особыми устав-
ными задачами на пригодность к дейст-
виям в условиях, связанных с примене-
нием оружия и специальных средств;»;

в) пункт 20 изложить в следующей 
редакции:

«20) осуществлять контроль за дея-
тельностью частных охранных организа-
ций и частных детективов, а также участ-

вовать в осуществлении контроля за 
соблюдением организациями, осуществ-
ляющими образовательную деятель-
ность по программам профессионально-
го обучения частных охранников, част-
ных детективов и дополнительным про-
фессиональным программам для руко-
водителей частных охранных организа-
ций, требований и условий, установлен-
ных законодательством Российской 
Федерации;»;

г) пункт 26 изложить в следующей 
редакции:

«26) входить беспрепятственно по 
предъявлении служебного удостовере-
ния в помещения, занимаемые частными 
охранными организациями и частными 
детективами, а также в помещения орга-
низаций, осуществляющих образова-
тельную деятельность по программам 
профессионального обучения частных 
охранников, частных детективов и 
дополнительным профессиональным 
программам для руководителей частных 
охранных организаций, в целях выполне-
ния возложенных на войска националь-
ной гвардии обязанностей по контролю 
за соблюдением законодательства Рос-
сийской Федерации в области частной 
охранной деятельности и частной детек-
тивной деятельности; осматривать места 
хранения специальных средств и огне-
стрельного оружия; проверять организа-
цию охраны, осуществляемой частными 
охранными организациями, на соответ-
ствие установленным правилам; полу-
чать письменную и устную информацию 
о частных охранных организациях, част-
ных охранниках, частных детективах и об 
организациях, осуществляющих образо-
вательную деятельность по программам 
профессионального обучения частных 
охранников, частных детективов и 
дополнительным профессиональным 
программам для руководителей частных 
охранных организаций; выдавать обяза-
тельные для исполнения предписания об 
устранении выявленных нарушений пра-
вил частной охранной деятельности и 
частной детективной деятельности;»;

3) часть 3 статьи 14 дополнить пун-
ктом 3 следующего содержания:

«3) о лицах, получивших лицензию 
на осуществление частной детективной 
(сыскной) деятельности.»;

4) в части 14 статьи 18 слова «за счет 
средств федерального бюджета в поряд-
ке, установленном Правительством Рос-
сийской Федерации» исключить;

5) в статье 34:
а) часть 6 изложить в следующей 

редакции:
«6. До оборудования в территориаль-

ных органах федерального органа 
исполнительной власти, уполномочен-
ного в сфере оборота оружия, помеще-
ний для хранения оружия полицией осу-
ществляются функции по хранению изъ-
ятого, добровольно сданного и найден-
ного огнестрельного, газового, холодно-
го и иного оружия, боеприпасов, патро-
нов к оружию, взрывных устройств, 
взрывчатых веществ.»;

б) в части 7 слова «до 31 декабря 
2017 года подлежат передаче» заменить 
словами «могут передаваться».

Статья 12
Внести в Федеральный закон от 3 

июля 2016 года № 227-ФЗ «О внесении 
изменений в отдельные законодатель-
ные акты Российской Федерации и при-
знании утратившими силу отдельных 
законодательных актов (положений 
законодательных актов) Российской 
Федерации в связи с принятием Феде-
рального закона «О войсках националь-
ной гвардии Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2016, № 27, ст. 4160; 2017, № 
27, ст. 3948) следующие изменения:

1) подпункт «б» пункта 1, подпункт 
«е» пункта 2, абзацы четвертый—седь-
мой подпункта «а» пункта 3 и пункт 8 ста-
тьи 36 признать утратившими силу;

2) часть 1 статьи 44 изложить в сле-
дующей редакции:

«1. Распространить на лиц, проходя-
щих службу в войсках национальной гвар-
дии Российской Федерации и имеющих 
специальные звания полиции, граждан, 
уволенных со службы в войсках нацио-
нальной гвардии Российской Федерации, 
членов их семей и лиц, находящихся 
(находившихся) на их иждивении, поло-
жения частей 3—10 статьи 43 и части 6 
статьи 46 Федерального закона от 7 фев-
раля 2011 года № 3-ФЗ «О полиции», 
Федерального закона от 19 июля 2011 
года № 247-ФЗ «О социальных гарантиях 
сотрудникам органов внутренних дел Рос-
сийской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» и Федерального 
закона от 30 ноября 2011 года № 342-ФЗ 
«О службе в органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» (за исключени-
ем положений части 4 статьи 10, пункта 21 
части 1, частей 2 и 3 статьи 11, части 2 ста-
тьи 12, части 3 статьи 13, статьи 76 ука-
занного Федерального закона).».

Статья 13
Пункт 3 статьи 141 Федерального 

закона от 2 июля 2013 года № 185-ФЗ «О 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации и 
признании утратившими силу законода-
тельных актов (отдельных положений 
законодательных актов) Российской 
Федерации в связи с принятием Феде-
рального закона «Об образовании в Рос-
сийской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2013, № 
27, ст. 3477) признать утратившим силу.

Статья 14
1. Удостоверения частного детектива, 

лицензии на осуществление частной 
детективной деятельности, выданные до 
дня вступления в силу настоящего Феде-
рального закона федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию в 
сфере внутренних дел, или его террито-
риальными органами, признаются дей-
ствительными до дня окончания срока их 
действия.

2. До утверждения в установленном 
порядке федеральным органом испол-
нительной власти, осуществляющим 
функции по выработке и реализации 
государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере 
деятельности войск национальной гвар-
дии Российской Федерации, в сфере 
оборота оружия, в сфере частной охран-
ной деятельности и в сфере вневедомст-
венной охраны, формы удостоверения 
частного детектива, приложений к нему, 
предусмотренных законодательством 
Российской Федерации в сфере частной 
детективной (сыскной) деятельности, и 
до их изготовления используются блан-
ки указанных документов, формы кото-
рых утверждены федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию в 
сфере внутренних дел.

Статья 15
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу с 1 января 2018 года.
2. Действие положения части 1 ста-

тьи 44 Федерального закона от 3 июля 
2016 года № 227-ФЗ «О внесении изме-
нений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации и призна-
нии утратившими силу отдельных зако-
нодательных актов (положений законо-
дательных актов) Российской Федера-
ции в связи с принятием Федерального 
закона «О войсках национальной гвар-
дии Российской Федерации» (в редакции 
настоящего Федерального закона) рас-
пространяется на правоотношения, воз-
никшие с 5 апреля 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
5 декабря 2017 года № 391-ФЗ

В целях обеспечения единообразного 
применения судами норм уголовного 
закона об ответственности за мошенни-
чество, присвоение и растрату, а также в 
связи с вопросами, возникшими у судов, 
Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации, руководствуясь статьей 126 
Конституции Российской Федерации, ста-
тьями 2 и 5 Федерального конституцион-
ного закона от 5 февраля 2014 года 
№ 3-ФКЗ «О Верховном Суде Российской 
Федерации», постановляет дать судам 
следующие разъяснения:

1. Обратить внимание судов на то, что 
способами хищения чужого имущества 
или приобретения права на чужое имуще-
ство при мошенничестве, ответствен-
ность за которое наступает в соответст-
вии со статьями 1581, 159, 1591, 1592, 
1593, 1595 УК РФ, являются обман или 
злоупотребление доверием, под воздей-
ствием которых владелец имущества или 
иное лицо передают имущество или 
право на него другому лицу либо не пре-
пятствуют изъятию этого имущества или 
приобретению права на него другим 
лицом.

2. Обман как способ совершения 
хищения или приобретения права на 
чужое имущество может состоять в 
сознательном сообщении (представле-
нии) заведомо ложных, не соответствую-
щих действительности сведений, либо в 
умолчании об истинных фактах, либо в 
умышленных действиях (например, в 
предоставлении фальсифицированного 
товара или иного предмета сделки, 
использовании различных обманных 
приемов при расчетах за товары или услу-
ги или при игре в азартные игры, в имита-
ции кассовых расчетов и т.д.), направлен-
ных на введение владельца имущества 
или иного лица в заблуждение.

Сообщаемые при мошенничестве 
ложные сведения (либо сведения, о кото-
рых умалчивается) могут относиться к 
любым обстоятельствам, в частности к 
юридическим фактам и событиям, каче-
ству, стоимости имущества, личности 
виновного, его полномочиям, намерени-
ям.

Если обман не направлен непосредст-
венно на завладение чужим имуществом, 
а используется только для облегчения 
доступа к нему, действия виновного в 
зависимости от способа хищения образу-
ют состав кражи или грабежа.

3. Злоупотребление доверием при 
мошенничестве заключается в использо-
вании с корыстной целью доверительных 
отношений с владельцем имущества или 
иным лицом, уполномоченным прини-
мать решения о передаче этого имущест-
ва третьим лицам. Доверие может быть 
обусловлено различными обстоятельст-
вами, например служебным положением 
лица либо его личными отношениями с 
потерпевшим.

Злоупотребление доверием также 
имеет место в случаях принятия на себя 
лицом обязательств при заведомом 
отсутствии у него намерения их выпол-
нить с целью безвозмездного обращения 
в свою пользу или в пользу третьих лиц 
чужого имущества или приобретения 
права на него (например, получение 
физическим лицом кредита, аванса за 
выполнение работ, услуг, предоплаты за 
поставку товара, если оно заведомо не 
намеревалось возвращать долг или иным 
образом исполнять свои обязательства).

4. В случаях, когда лицо получает 
чужое имущество или приобретает право 
на него, не намереваясь при этом испол-
нять обязательства, связанные с условия-
ми передачи ему указанного имущества 
или права, в результате чего потерпевше-
му причиняется материальный ущерб, 
содеянное следует квалифицировать как 
мошенничество, если умысел, направ-
ленный на хищение чужого имущества 
или приобретение права на чужое имуще-
ство, возник у лица до получения чужого 
имущества или права на него.

О наличии такого умысла могут сви-
детельствовать, в частности, заведомое 
отсутствие у лица реальной возможности 
исполнить обязательство в соответствии 
с условиями договора, использование 
лицом при заключении договора под-
дельных документов, в том числе доку-
ментов, удостоверяющих личность, 
уставных документов, гарантийных 
писем, справок, сокрытие лицом инфор-
мации о наличии задолженностей и зало-
гов имущества, распоряжение получен-
ным имуществом в личных целях вопреки 
условиям договора и другие.

Судам следует учитывать, что указан-
ные обстоятельства сами по себе не могут 
предрешать выводы суда о виновности 
лица в совершении мошенничества. В 
каждом конкретном случае необходимо с 
учетом всех обстоятельств дела устано-
вить, что лицо заведомо не намеревалось 
исполнять свои обязательства.

5. Мошенничество, то есть хищение 
чужого имущества, совершенное путем 
обмана или злоупотребления доверием, 
признается оконченным с момента, когда 
указанное имущество поступило в неза-
конное владение виновного или других 
лиц и они получили реальную возмож-
ность (в зависимости от потребительских 
свойств этого имущества) пользоваться 
или распорядиться им по своему усмо-
трению.

Если предметом преступления при 
мошенничестве являются безналичные 
денежные средства, в том числе элек-
тронные денежные средства, то по смы-
слу положений пункта 1 примечаний к 
статье 158 УК РФ и статьи 128 Граждан-
ского кодекса Российской Федерации 
содеянное должно рассматриваться как 
хищение чужого имущества. Такое пре-
ступление следует считать оконченным с 
момента изъятия денежных средств с 
банковского счета их владельца или элек-
тронных денежных средств, в результате 
которого владельцу этих денежных 
средств причинен ущерб.

6. Если мошенничество совершено в 
форме приобретения права на чужое иму-
щество, преступление считается окончен-
ным с момента возникновения у виновно-
го юридически закрепленной возможно-
сти вступить во владение или распоря-
диться чужим имуществом как своим 
собственным (в частности, с момента 
регистрации права собственности на 
недвижимость или иных прав на имуще-
ство, подлежащих такой регистрации в 
соответствии с законом; со времени 
заключения договора; с момента совер-
шения передаточной надписи (индосса-
мента) на векселе; со дня вступления в 
силу принятого уполномоченным орга-
ном или лицом, введенными в заблужде-
ние относительно наличия у виновного 
или иных лиц законных оснований для 
владения, пользования или распоряже-
ния имуществом, правоустанавливающе-
го решения).

7. Хищение лицом чужого имущества 
или приобретение права на него путем 
обмана или злоупотребления доверием, 
совершенные с использованием подде-
ланного этим лицом официального доку-
мента, предоставляющего права или 
освобождающего от обязанностей, тре-
бует дополнительной квалификации по 
части 1 статьи 327 УК РФ.

Если лицо подделало официальный 
документ, однако по независящим от него 
обстоятельствам фактически не восполь-
зовалось этим документом, содеянное 
следует квалифицировать по части 1 ста-
тьи 327 УК РФ. Содеянное должно быть 
квалифицировано в соответствии с 
частью 1 статьи 30 УК РФ как приготовле-
ние к мошенничеству, если обстоятельст-
ва дела свидетельствуют о том, что умы-
слом лица охватывалось использование 
подделанного документа для совершения 
преступлений, предусмотренных частями 

3, 4, 6 или 7 статьи 159, частями 3 или 4 
статьи 1591, частями 3 или 4 статьи 1592 
УК РФ либо частями 3 или 4 статьи 1595 
УК РФ.

В том случае, когда лицо использова-
ло изготовленный им самим поддельный 
документ в целях хищения чужого иму-
щества путем обмана или злоупотребле-
ния доверием, однако по независящим от 
него обстоятельствам не смогло изъять 
имущество потерпевшего либо приобре-
сти право на чужое имущество, содеян-
ное следует квалифицировать как сово-
купность преступлений, предусмотрен-
ных частью 1 статьи 327 УК РФ, а также 
частью 3 статьи 30 УК РФ и, в зависимо-
сти от обстоятельств конкретного дела, 
соответствующей статьей Особенной 
части Уголовного кодекса Российской 
Федерации, предусматривающей ответ-
ственность за мошенничество.

Хищение лицом чужого имущества 
или приобретение права на него путем 
обмана или злоупотребления доверием, 
совершенные с использованием изготов-
ленного другим лицом поддельного офи-
циального документа, полностью охваты-
вается составом мошенничества и не тре-
бует дополнительной квалификации по 
статье 327 УК РФ.

8. Неправомерное завладение денеж-
ными средствами, иным чужим имущест-
вом или приобретение права на него 
путем предъявления (представления) 
чужих личных или иных официальных 
документов (например, паспорта, пенси-
онного удостоверения, свидетельства о 
рождении ребенка) в зависимости от 
непосредственного объекта посягатель-
ства и иных обстоятельств дела квалифи-
цируется как мошенничество соответст-
венно по статьям 1581, 159, 1591, 1592, 
1593, 1595 УК РФ.

Если виновным указанные документы 
были предварительно похищены, то его 
действия должны быть дополнительно 
квалифицированы по части 1 статьи 325 
УК РФ (когда похищен официальный 
документ) либо по части 2 этой статьи 
(когда похищен паспорт или другой важ-
ный личный документ).

9. Если в результате мошенничества 
гражданин лишился права на жилое 
помещение, то действия виновного над-
лежит квалифицировать по части 4 ста-
тьи 159 УК РФ независимо от того, явля-
лось ли данное жилое помещение у 
потерпевшего единственным и (или) 
использовалось ли оно потерпевшим для 
собственного проживания.

По смыслу указанной нормы уголов-
ного закона в ее взаимосвязи с примеча-
нием к статье 139 УК РФ и статьей 16 
Жилищного кодекса Российской Федера-
ции к такому жилому помещению отно-
сятся жилой дом, часть жилого дома, 
квартира, часть квартиры, комната в 
жилом доме или квартире независимо от 
формы собственности, входящие в 
жилищный фонд. Те обстоятельства, что 
данное помещение не соответствует 
санитарным, техническим и иным нор-
мам, непригодно для проживания, на ква-
лификацию содеянного не влияют. В 
качестве жилого помещения не могут 
рассматриваться объекты, не являющие-
ся недвижимым имуществом, — палатки, 
автоприцепы, дома на колесах, строи-
тельные бытовки, иные помещения, стро-
ения и сооружения, не входящие в 
жилищный фонд.

Для целей части 4 статьи 159 УК РФ 
правом на жилое помещение признается 
принадлежащее гражданину на момент 
совершения преступления право собст-
венности на жилое помещение или право 
пользования им (в частности, право поль-
зования членами семьи собственника, 
право пользования на основании завеща-
тельного отказа, право пользования на 
основании договора ренты и пожизнен-
ного содержания с иждивением, право 
пользования на основании договора 
социального найма).

10. Если в результате мошенничества 
гражданин лишился не права на жилое 
помещение, а возможности приобрете-
ния такого права (например, в случае 
хищения денег при заключении фиктив-
ного договора аренды жилого помещения 
либо хищения денег под видом привлече-
ния средств для участия в долевом строи-
тельстве многоквартирных домов), то в 
действиях виновного отсутствует признак 
лишения гражданина права на жилое 
помещение.

Ответственность за привлечение 
денежных средств граждан в нарушение 
требований законодательства Россий-
ской Федерации об участии в долевом 
строительстве многоквартирных домов и 
(или) иных объектов недвижимости при 
отсутствии признаков мошенничества 
наступает в соответствии со статьей 2003 
УК РФ.

11. Судам необходимо иметь в виду, 
что состав мошенничества, предусмо-
тренного частями 5 — 7 статьи 159 УК РФ, 
имеет место в случае, если:

в действиях лица имеются признаки 
хищения чужого имущества или приобре-
тения права на чужое имущество путем 
обмана или злоупотребления доверием;

указанные действия сопряжены с 
умышленным неисполнением принятых 
на себя виновным лицом обязательств по 
договору в сфере предпринимательской 
деятельности, сторонами которого явля-
ются только индивидуальные предприни-
матели и (или) коммерческие организа-
ции;

виновное лицо является индивиду-
альным предпринимателем или членом 
органа управления коммерческой органи-
зации.

Указанное преступление совершается 
с прямым умыслом, направленным на 
хищение чужого имущества или приобре-
тение права на чужое имущество, возник-
шим у лица до получения такого имуще-
ства или права на него. При этом не имеет 
значения, каким образом виновный пла-
нировал распорядиться или распорядил-
ся похищенным имуществом (например, 
использовал в личных целях или для 
предпринимательской деятельности).

Мошенничество, сопряженное с 
преднамеренным неисполнением дого-
ворных обязательств в сфере предприни-
мательской деятельности, признается 
уголовно наказуемым, если это деяние 
повлекло причинение ущерба индивиду-
альному предпринимателю или коммер-
ческой организации в размере десяти 
тысяч рублей и более. Размер причинен-
ного ущерба надлежит исчислять исходя 
из стоимости похищенного имущества на 
момент совершения преступления. 
Согласно положениям пункта 2 примеча-
ний к статье 158 УК РФ значительный 
ущерб, причиненный потерпевшему в 
результате преступления, предусмотрен-
ного частью 5 статьи 159 УК РФ, опреде-
ляется без учета его имущественного 
положения.

12. Если умысел лица направлен на 
хищение чужого имущества путем обма-
на или злоупотребления доверием под 
видом привлечения денежных средств 
или иного имущества граждан или юри-
дических лиц для целей инвестиционной, 
предпринимательской или иной законной 
деятельности, которую фактически не 
осуществляло, то содеянное в зависимо-
сти от обстоятельств дела образует 
состав мошенничества (части 1, 2, 3 или 4 
статьи 159 УК РФ) или мошенничества, 
сопряженного с преднамеренным неи-
сполнением договорных обязательств в 
сфере предпринимательской деятель-
ности (части 5, 6 или 7 статьи 159 УК РФ), 
и дополнительной квалификации по ста-
тье 1722 либо 2003 УК РФ не требует.

13. Действия заемщика, состоящие в 
получении наличных либо безналичных 
денежных средств путем представления 

банку или иному кредитору заведомо 
ложных и (или) недостоверных сведений 
с целью безвозмездного обращения 
денежных средств в свою пользу или в 
пользу третьих лиц при заведомом отсут-
ствии у него намерения возвратить их в 
соответствии с требованиями договора, 
подлежат квалификации по статье 1591 
УК РФ.

Для целей статьи 1591 УК РФ заемщи-
ком признается лицо, обратившееся к 
кредитору с намерением получить, полу-
чающее или получившее кредит в виде 
денежных средств от своего имени или от 
имени представляемого им на законных 
основаниях юридического лица.

По смыслу закона кредитором в ста-
тье 1591 УК РФ может являться банк или 
иная кредитная организация, обладаю-
щая правом заключения кредитного 
договора (статья 819 Гражданского 
кодекса Российской Федерации).

Обман при совершении мошенниче-
ства в сфере кредитования заключается в 
представлении кредитору заведомо лож-
ных или недостоверных сведений об 
обстоятельствах, наличие которых пред-
усмотрено кредитором в качестве усло-
вия для предоставления кредита (напри-
мер, сведения о месте работы, доходах, 
финансовом состоянии индивидуального 
предпринимателя или организации, нали-
чии непогашенной кредиторской задол-
женности, об имуществе, являющемся 
предметом залога).

14. В случаях когда в целях хищения 
денежных средств лицо, например, выда-
вало себя за другое, представив при 
оформлении кредита чужой паспорт, 
либо действовало по подложным доку-
ментам от имени несуществующего 
физического или юридического лица, 
либо использовало для получения креди-
та иных лиц, не осведомленных о его пре-
ступных намерениях, основание для ква-
лификации содеянного по статье 1591 УК 
РФ отсутствует, ответственность винов-
ного наступает по статье 159 УК РФ.

Если индивидуальный предпринима-
тель либо руководитель организации 
представил кредитору заведомо ложные 
сведения о хозяйственном положении 
либо финансовом состоянии индивиду-
ального предпринимателя или организа-
ции не с целью хищения денежных 
средств, а с целью получения кредита 
либо льготных условий кредитования, 
намереваясь при этом исполнить дого-
ворные обязательства, то такие действия 
не образуют состава мошенничества в 
сфере кредитования. Указанные дейст-
вия этих лиц, причинившие крупный 
ущерб кредитору, квалифицируются по 
части 1 статьи 176 УК РФ.

15. По статье 1592 УК РФ квалифици-
руется такое хищение денежных средств 
или иного имущества в форме мошенни-
чества, которое связано с незаконным 
получением социальных выплат, а имен-
но установленных федеральными зако-
нами, законами субъектов Российской 
Федерации, нормативными правовыми 
актами федеральных органов исполни-
тельной власти, нормативными правовы-
ми актами органов местного самоуправ-
ления выплат гражданам, нуждающимся 
в социальной поддержке.

Для целей статьи 1592 УК РФ к соци-
альным выплатам, в частности, относятся 
пособие по безработице, компенсации на 
питание, на оздоровление, субсидии для 
приобретения или строительства жилого 
помещения, на оплату жилого помеще-
ния и коммунальных услуг, средства 
материнского (семейного) капитала, а 
также предоставление лекарственных 
средств, технических средств реабилита-
ции (протезов, инвалидных колясок и 
т.п.), специального транспорта, путевок, 
продуктов питания.

Не относятся к социальным выплатам 
по смыслу статьи 1592 УК РФ гранты, сти-
пендии, предоставляемые физическим 
лицам и организациям в целях поддержки 
науки, образования, культуры и искусст-
ва, субсидии на поддержку сельскохозяй-
ственных товаропроизводителей, на под-
держку малого и среднего предпринима-
тельства. Мошенничество при получении 
указанных выплат квалифицируется по 
статье 159 УК РФ.

16. Обман как способ совершения 
мошенничества при получении выплат, 
предусмотренного статьей 1592 УК РФ, 
выражается в представлении в органы 
исполнительной власти, учреждения или 
организации, уполномоченные прини-
мать решения о получении выплат, заве-
домо ложных и (или) недостоверных све-
дений о наличии обстоятельств, насту-
пление которых согласно закону или 
иному нормативному правовому акту 
является условием для получения соот-
ветствующих выплат в виде денежных 
средств или иного имущества (в частно-
сти, о личности получателя, об инвалид-
ности, о наличии детей, наличии ижди-
венцев, об участии в боевых действиях, 
отсутствии возможности трудоустройст-
ва), а также путем умолчания о прекраще-
нии оснований для получения указанных 
выплат.

Если лицо путем представления заве-
домо ложных и (или) недостоверных све-
дений, а равно путем умолчания о фактах 
получило документ (справку, удостовере-
ние, сертификат и пр.), подтверждающий 
его право на получение социальных 
выплат, однако по независящим от него 
обстоятельствам фактически не восполь-
зовалось им для получения социальных 
выплат, содеянное следует квалифици-
ровать в соответствии с частью 1 статьи 
30 УК РФ как приготовление к мошенни-
честву при получении выплат, если обсто-
ятельства дела свидетельствуют о том, 
что умысел лица был направлен на 
использование данного документа для 
совершения преступлений, предусмо-
тренных частями 3 или 4 статьи 1592 УК 
РФ.

Субъектом преступления, предусмо-
тренного статьей 1592 УК РФ, может быть 
лицо, как не имеющее соответствующего 
права на получение социальных выплат, 
так и обладающее таким правом (напри-
мер, в случае введения в заблуждение 
относительно фактов, влияющих на раз-
мер выплат).

17. Действия лица следует квалифи-
цировать по статье 1593 УК РФ в случаях, 
когда хищение имущества осуществля-
лось с использованием поддельной или 
принадлежащей другому лицу кредитной, 
расчетной или иной платежной карты 
путем сообщения уполномоченному 
работнику кредитной, торговой или иной 
организации заведомо ложных сведений 
о принадлежности указанному лицу такой 
карты на законных основаниях либо 
путем умолчания о незаконном владении 
им платежной картой.

Не образует состава мошенничества 
хищение чужих денежных средств путем 
использования заранее похищенной или 
поддельной платежной карты, если выда-
ча наличных денежных средств была про-
изведена посредством банкомата без уча-
стия уполномоченного работника кредит-
ной организации. В этом случае содеян-
ное следует квалифицировать как кражу.

В случаях когда лицо похитило безна-
личные денежные средства, воспользо-
вавшись необходимой для получения 
доступа к ним конфиденциальной 
информацией держателя платежной 
карты (например, персональными данны-
ми владельца, данными платежной 
карты, контрольной информацией, паро-
лями), переданной злоумышленнику 
самим держателем платежной карты под 
воздействием обмана или злоупотребле-
ния доверием, действия виновного ква-
лифицируются как кража.

18. Если изготовление, приобретение, 
хранение, транспортировку поддельных 

платежных карт, распоряжений о перево-
де денежных средств, документов или 
средств оплаты (за исключением случаев, 
предусмотренных статьей 186 УК РФ), а 
также электронных средств, электронных 
носителей информации, технических 
устройств, компьютерных программ, 
предназначенных для неправомерного 
осуществления приема, выдачи, перевода 
денежных средств, лицо совершило в 
целях их использования им же для совер-
шения преступления, предусмотренного 
частью 3 или частью 4 статьи 158 УК РФ, 
частью 3 или частью 4 статьи 159 УК РФ, 
частью 3 или частью 4 статьи 1593 УК РФ 
либо частью 3 или частью 4 статьи 1596 
УК РФ, которое по независящим от него 
обстоятельствам не смогло довести до 
конца, то содеянное следует квалифици-
ровать как совокупность приготовления к 
указанному преступлению и оконченного 
преступления, предусмотренного статьей 
187 УК РФ.

Сбыт поддельных платежных карт, 
распоряжений о переводе денежных 
средств, документов или средств оплаты 
(за исключением случаев, предусмотрен-
ных статьей 186 УК РФ), а также элек-
тронных средств, электронных носителей 
информации, технических устройств, 
компьютерных программ, предназначен-
ных для неправомерного осуществления 
приема, выдачи, перевода денежных 
средств,  заведомо непригодных к 
использованию, образует состав мошен-
ничества и подлежит квалификации по 
статье 1581 УК РФ или соответствующей 
части статьи 159 УК РФ. В случае, когда 
лицо изготовило, приобрело, хранило, 
транспортировало с целью сбыта указан-
ные средства платежа, заведомо непри-
годные к использованию, однако по неза-
висящим от него обстоятельствам не 
смогло их сбыть, содеянное должно быть 
квалифицировано в соответствии с 
частью 1 статьи 30 УК РФ как приготовле-
ние к мошенничеству, если обстоятельст-
ва дела свидетельствуют о том, что эти 
действия были направлены на соверше-
ние преступлений, предусмотренных 
частью 3 или частью 4 статьи 159 УК РФ.

19. При рассмотрении дел о престу-
плениях, предусмотренных статьей 1595 
УК РФ, судам следует иметь в виду, что 
мошенничество в сфере страхования 
совершается путем обмана относительно 
наступления страхового случая (напри-
мер, представление заведомо ложных 
сведений о наличии обстоятельств, под-
тверждающих наступление страхового 
случая, инсценировка дорожно-тран-
спортного происшествия, несчастного 
случая, хищения застрахованного имуще-
ства) либо относительно размера страхо-
вого возмещения, подлежащего выплате 
(представление ложных сведений с завы-
шенным расчетом размера ущерба по 
имевшему место в действительности 
страховому случаю).

Субъектом преступления, предусмо-
тренного статьей 1595 УК РФ, может быть 
признано лицо, выполнившее объектив-
ную сторону данного преступления 
(например, страхователь, застрахованное 
лицо, иной выгодоприобретатель, всту-
пившие в сговор с выгодоприобретате-
лем представитель  страховщика , 
эксперт).

20. По смыслу статьи 1596 УК РФ вме-
шательством в функционирование 
средств хранения, обработки или переда-
чи компьютерной информации или 
информационно-телекоммуникационных 
сетей признается целенаправленное воз-
действие программных и (или) програм-
мно-аппаратных средств на серверы, 
средства вычислительной техники 
(компьютеры), в том числе переносные 
(портативные) — ноутбуки, планшетные 
компьютеры, смартфоны, снабженные 
соответствующим программным обеспе-
чением, или на информационно-телеком-
муникационные сети, которое нарушает 
установленный процесс обработки, хра-
нения, передачи компьютерной инфор-
мации, что позволяет виновному или 
иному лицу незаконно завладеть чужим 
имуществом или приобрести право на 
него.

Мошенничество в сфере компьютер-
ной информации, совершенное посред-
ством неправомерного доступа к компью-
терной информации или посредством 
создания, использования и распростра-
нения вредоносных компьютерных про-
грамм, требует дополнительной квали-
фикации по статье 272, 273 или 2741 УК 
РФ.

21. В тех случаях, когда хищение 
совершается путем использования учет-
ных данных собственника или иного вла-
дельца имущества независимо от спосо-
ба получения доступа к таким данным 
(тайно либо путем обмана воспользовал-
ся телефоном потерпевшего, подключен-
ным к услуге «мобильный банк», автори-
зовался в системе интернет-платежей 
под известными ему данными другого 
лица и т.п.), такие действия подлежат ква-
лификации как кража, если виновным не 
было оказано незаконного воздействия 
на программное обеспечение серверов, 
компьютеров или на сами информацион-
но-телекоммуникационные сети. При 
этом изменение данных о состоянии бан-
ковского счета и (или) о движении денеж-
ных средств, происшедшее в результате 
использования виновным учетных дан-
ных потерпевшего, не может признавать-
ся таким воздействием.

Если хищение чужого имущества или 
приобретение права на чужое имущество 
осуществляется путем распространения 
заведомо ложных сведений в информа-
ционно-телекоммуникационных сетях, 
включая сеть «Интернет» (например, 
создание поддельных сайтов благотвори-
тельных организаций, интернет-магази-
нов, использование электронной почты), 
то такое мошенничество следует квали-
фицировать по статье 159, а не 1596 УК 
РФ.

22. От мошенничества следует отли-
чать причинение имущественного ущерба 
путем обмана или злоупотребления дове-
рием при отсутствии признаков хищения 
(статья 165 УК РФ). В последнем случае 
отсутствуют в своей совокупности или 
отдельно такие обязательные признаки 
мошенничества, как противоправное, 
совершенное с корыстной целью, безвоз-
мездное изъятие и (или) обращение 
чужого имущества в пользу виновного 
или других лиц.

При решении вопроса о том, имеется 
ли в действиях лица состав преступле-
ния, ответственность за которое предус-
мотрена статьей 165 УК РФ, суду необхо-
димо установить, причинен ли собствен-
нику или иному владельцу имущества 
реальный материальный ущерб либо 
ущерб в виде упущенной выгоды, то есть 
неполученных доходов, которые это 
лицо получило бы при обычных условиях 
гражданского оборота, если бы его право 
не было нарушено путем обмана или зло-
употребления доверием, и превышает ли 
сумма ущерба двести пятьдесят тысяч 
рублей (пункт 4 примечаний к статье 158 
УК РФ).

Обман или злоупотребление довери-
ем в целях получения незаконной выгоды 
имущественного характера может выра-
жаться, например, в представлении 
лицом поддельных документов, освобо-
ждающих от уплаты установленных зако-
нодательством платежей (кроме указан-
ных в статьях 194, 198, 199, 1993, 1994 УК 
РФ) или от платы за коммунальные услу-
ги, в несанкционированном подключении 
к энергосетям, создающем возможность 
неучтенного потребления электроэнер-
гии или эксплуатации в личных целях вве-
ренного этому лицу транспорта.

23. Противоправное, безвозмездное 
обращение имущества, вверенного лицу, 

в свою пользу или пользу других лиц, 
причинившее ущерб собственнику или 
иному законному владельцу этого иму-
щества, должно квалифицироваться 
судами как присвоение или растрата при 
условии, что похищенное имущество 
находилось в правомерном владении 
либо ведении этого лица, которое в силу 
должностного или иного служебного 
положения, договора либо специального 
поручения осуществляло полномочия по 
распоряжению, управлению, доставке, 
пользованию или хранению в отношении 
чужого имущества.

Решая вопрос об отграничении соста-
вов присвоения или растраты от кражи, 
суды должны установить наличие у лица 
вышеуказанных полномочий. Соверше-
ние тайного хищения чужого имущества 
лицом, не обладающим такими полномо-
чиями, но имеющим доступ к похищенно-
му имуществу в силу выполняемой рабо-
ты или иных обстоятельств, должно быть 
квалифицировано как кража.

24. При рассмотрении дел о престу-
плениях, предусмотренных статьей 160 
УК РФ, судам следует иметь в виду, что 
присвоение состоит в безвозмездном, 
совершенном с корыстной целью, проти-
воправном обращении лицом вверенного 
ему имущества в свою пользу против 
воли собственника.

Присвоение считается оконченным 
преступлением с того момента, когда 
законное владение вверенным лицу иму-
ществом стало противоправным и это 
лицо начало совершать действия, направ-
ленные на обращение указанного имуще-
ства в свою пользу (например, с момента, 
когда лицо путем подлога скрывает нали-
чие у него вверенного имущества, или с 
момента неисполнения обязанности лица 
поместить на банковский счет собствен-
ника вверенные этому лицу денежные 
средства).

Как растрата должны квалифициро-
ваться противоправные действия лица, 
которое в корыстных целях истратило 
вверенное ему имущество против воли 
собственника путем потребления этого 
имущества, его расходования или переда-
чи другим лицам.

Растрату следует считать оконченным 
преступлением с момента начала проти-
воправного издержания вверенного иму-
щества (его потребления, израсходова-
ния или отчуждения).

В том случае, когда лицо совершает с 
единым умыслом хищение вверенного 
ему имущества, одна часть которого им 
присваивается, а другая часть этого иму-
щества растрачивается, содеянное не 
образует совокупности преступлений.

25. Разрешая вопрос о наличии в дея-
нии состава хищения в форме присвое-
ния или растраты, суд должен установить 
обстоятельства, подтверждающие, что 
умыслом лица охватывался противоправ-
ный, безвозмездный характер действий, 
совершаемых с целью обратить вверен-
ное ему имущество в свою пользу или 
пользу других лиц.

Направленность умысла в каждом 
подобном случае должна определяться 
судом исходя из конкретных обстоя-
тельств дела, например таких, как нали-
чие у лица реальной возможности воз-
вратить имущество его собственнику, 
совершение им попыток путем подлога 
или другим способом скрыть свои дейст-
вия.

При этом судам необходимо учиты-
вать, что частичное возмещение ущерба 
потерпевшему само по себе не может 
свидетельствовать об отсутствии у лица 
умысла на присвоение или растрату вве-
ренного ему имущества.

26. При решении вопроса о виновно-
сти лиц в совершении мошенничества, 
присвоения или растраты суды должны 
иметь в виду, что обязательным призна-
ком хищения является наличие у лица 
корыстной цели, то есть стремления изъ-
ять и (или) обратить чужое имущество в 
свою пользу либо распорядиться указан-
ным имуществом как своим собствен-
ным, в том числе путем передачи его в 
обладание других лиц, круг которых не 
ограничен.

От хищения следует отличать случаи, 
когда лицо, изымая и (или) обращая в 
свою пользу или пользу других лиц чужое 
имущество, действовало в целях осу-
ществления своего действительного или 
предполагаемого права на это имущество 
(например, если лицо обратило в свою 
пользу вверенное ему имущество в целях 
обеспечения долгового обязательства, не 
исполненного собственником имущест-
ва). При наличии оснований, предусмо-
тренных статьей 330 УК РФ, в указанных 
случаях содеянное образует состав само-
управства.

27. При рассмотрении уголовных дел 
о мошенничестве, присвоении или рас-
трате, совершенных двумя и более лица-
ми, суду с учетом положений статей 32, 
33, 35 УК РФ надлежит выяснить, какие 
конкретно действия, непосредственно 
направленные на исполнение объектив-
ной стороны этих преступлений, выпол-
нял каждый из соучастников.

Исполнителем мошенничества, 
сопряженного с преднамеренным неи-
сполнением договорных обязательств в 
сфере предпринимательской деятель-
ности (части 5, 6, 7 статьи 159 УК РФ), 
мошенничества в сфере кредитования 
(статья 1591 УК РФ), присвоения или рас-
траты (статья 160 УК РФ) может являться 
только лицо, обладающее признаками 
специального субъекта этого преступле-
ния. Исходя из положений части 4 статьи 
34 УК РФ лица, не обладающие соответ-
ствующим статусом или правомочиями, 
но непосредственно участвовавшие в 
хищении имущества согласно предвари-
тельной договоренности с индивидуаль-
ным предпринимателем или членом 
органа управления коммерческой орга-
низации, либо с заемщиком, либо с 
лицом, которому вверено имущество, 
должны нести уголовную ответствен-
ность по статье 33 и соответственно по 
части 5, 6 или 7 статьи 159, статье 1591 
или статье 160 УК РФ в качестве органи-
заторов, подстрекателей или пособни-
ков.

28. Мошенничество, сопряженное с 
преднамеренным неисполнением дого-
ворных обязательств в сфере предпри-
нимательской деятельности, мошенни-
чество в сфере кредитования, присвое-
ние или растрату надлежит считать 
совершенными группой лиц по предва-
рительному сговору, если в преступле-
нии участвовали два и более лица, отве-
чающие признакам специального субъ-
екта этих преступлений, которые заранее 
договорились о совместном совершении 
преступления.

В отличие от группы лиц, заранее 
договорившихся о совместном соверше-
нии преступления, в организованную 
группу по смыслу части 3 статьи 35 УК РФ 
могут входить также лица, не обладаю-
щие признаками специального субъекта, 
предусмотренными частями 5, 6 или 7 
статьи 159, статьей 1591 или статьей 160 
УК РФ, которые заранее объединились 
для совершения одного или нескольких 
преступлений.

В случае признания мошенничества, 
присвоения или растраты совершенными 
организованной группой действия всех 
ее членов, принимавших участие в подго-
товке или в совершении преступления, 
независимо от их фактической роли сле-
дует квалифицировать по соответствую-
щей части статей 159, 1591, 1592, 1593, 
1595, 1596, 160 УК РФ без ссылки на ста-
тью 33 УК РФ.

29. Под лицами, использующими 
свое служебное положение при соверше-
нии мошенничества, присвоения или 
растраты (часть 3 статьи 159, часть 3 ста-

тьи 1591, часть 3 статьи 1592, часть 3 ста-
тьи 1593, часть 3 статьи 1595, часть 3 ста-
тьи 1596, часть 3 статьи 160 УК РФ), сле-
дует понимать должностных лиц, обла-
дающих признаками, предусмотренными 
пунктом 1 примечаний к статье 285 УК 
РФ, государственных или муниципаль-
ных служащих, не являющихся дол-
жностными лицами, а также иных лиц, 
отвечающих требованиям, предусмо-
тренным пунктом 1 примечаний к статье 
201 УК РФ (например, лицо, которое 
использует для совершения хищения 
чужого имущества свои служебные пол-
номочия, включающие организационно-
распорядительные или административ-
но-хозяйственные обязанности в ком-
мерческой организации).

Признак совершения преступления с 
использованием своего служебного 
положения отсутствует в случае присвое-
ния или растраты принадлежащего 
физическому лицу (в том числе индиви-
дуальному предпринимателю) имущест-
ва, которое было вверено им другому 
физическому лицу на основании гра-
жданско-правовых договоров аренды, 
подряда, комиссии, перевозки, хранения 
и др. или трудового договора. Указанные 
действия охватываются частью 1 статьи 
160 УК РФ, если в содеянном не содер-
жится иных квалифицирующих призна-
ков, предусмотренных этой статьей.

Действия организаторов, подстрека-
телей и пособников мошенничества, при-
своения или растраты, заведомо для них 
совершенных лицом с использованием 
своего служебного положения, квалифи-
цируются по соответствующей части ста-
тьи 33 УК РФ и по части 3 статьи 159, 
части 3 статьи 1591, части 3 статьи 1592, 
части 3 статьи 1593, части 3 статьи 1595, 
части 3 статьи 1596 или по части 3 статьи 
160 УК РФ соответственно.

30. Определяя стоимость имущества, 
похищенного в результате мошенничест-
ва, присвоения или растраты, следует 
исходить из его фактической стоимости 
на момент совершения преступления. 
При отсутствии сведений о стоимости 
похищенного имущества она может быть 
установлена на основании заключения 
специалиста или эксперта.

При установлении размера похищен-
ного в результате мошенничества, при-
своения или растраты судам надлежит 
иметь в виду, что хищение имущества с 
одновременной заменой его менее цен-
ным квалифицируется как хищение в 
размере стоимости изъятого имущества.

Если стоимость имущества, похи-
щенного путем мошенничества (за 
исключением части 5 статьи 159 УК РФ), 
присвоения или растраты, составляет не 
более двух тысяч пятисот рублей, а 
виновный является лицом, подвергну-
тым административному наказанию за 
мелкое хищение чужого имущества стои-
мостью более одной тысячи рублей, но 
не более двух тысяч пятисот рублей, и в 
его действиях отсутствуют признаки пре-
ступлений, предусмотренных частями 2, 
3 и 4 статьи 159, частями 2, 3 и 4 статьи 
1591, частями 2, 3 и 4 статьи 1592, частя-
ми 2, 3 и 4 статьи 1593, частями 2, 3 и 4 
статьи 1595, частями 2, 3 и 4 статьи 1596, 
частями 2 и 3 статьи 160 УК РФ, то соде-
янное подлежит квалификации по статье 
1581 УК РФ.

31. Мошенничество, присвоение или 
растрата, совершенные с причинением 
значительного ущерба гражданину, 
могут быть квалифицированы как окон-
ченные преступления по части 2 статьи 
159, части 2 статьи 1593, части 2 статьи 
1595, части 2 статьи 1596 или части 2 ста-
тьи 160 УК РФ соответственно только в 
случае реального причинения значитель-
ного имущественного ущерба, который в 
соответствии с пунктом 2 примечаний к 
статье 158 УК РФ не может составлять 
менее пяти тысяч рублей.

При решении вопроса о наличии в 
действиях лица квалифицирующего при-
знака причинения гражданину значи-
тельного ущерба судам наряду со стои-
мостью похищенного имущества надле-
жит учитывать имущественное положе-
ние потерпевшего, в частности наличие у 
него источника доходов, их размер и 
периодичность поступления, наличие у 
потерпевшего иждивенцев, совокупный 
доход членов семьи, с которыми он ведет 
совместное хозяйство. Мнение потерпев-
шего о значительности или незначитель-
ности ущерба, причиненного ему в 
результате преступления, должно оцени-
ваться судом в совокупности с материа-
лами дела, подтверждающими стои-
мость похищенного имущества и имуще-
ственное положение потерпевшего.

32. Вопрос о наличии в действиях 
виновных квалифицирующего признака 
совершения мошенничества, присвоения 
или растраты в крупном или особо круп-
ном размере должен решаться в соответ-
ствии с пунктом 4 примечаний к статье 
158 УК РФ для целей частей 3 и 4 статьи 
159, частей 3 и 4 статьи 1592, частей 3 и 4 
статьи 160 УК РФ, в соответствии с пун-
ктами 2 и 3 примечаний к статье 159 УК 
РФ для целей частей 6 и 7 статьи 159 УК 
РФ и в соответствии с примечанием к 
статье 1591 УК РФ для целей частей 3 и 4 
статьи 1591, частей 3 и 4 статьи 1593, 
частей 3 и 4 статьи 1595, частей 3 и 4 ста-
тьи 1596 УК РФ.

В случае совершения нескольких 
хищений чужого имущества, общая стои-
мость которого образует крупный или 
особо крупный размер, содеянное квали-
фицируется с учетом соответствующего 
признака, если эти хищения совершены 
одним способом и при обстоятельствах, 
свидетельствующих об умысле совер-
шить хищение в крупном или особо круп-
ном размере.

Разрешая вопрос о квалификации 
действий лиц, совершивших мошенниче-
ство, присвоение или растрату в составе 
группы лиц по предварительному сгово-
ру либо организованной группы по при-
знаку «причинение значительного ущер-
ба гражданину» либо по признаку «в 
крупном размере» или «в особо крупном 
размере», следует исходить из общей 
стоимости имущества, похищенного 
всеми участниками преступной группы.

33. Если действия лица при мошенни-
честве, присвоении или растрате хотя 
формально и содержали признаки ука-
занного преступления, но в силу малоз-
начительности не представляли общест-
венной опасности, то суд прекращает 
уголовное дело на основании части 2 
статьи 14 УК РФ.

34. Рекомендовать судам при рассмо-
трении уголовных дел о мошенничестве, 
присвоении или растрате выявлять 
обстоятельства, способствовавшие 
совершению указанных преступлений, 
нарушения прав и свобод граждан, а 
также другие нарушения закона, допу-
щенные при производстве дознания или 
предварительного следствия, и в част-
ном определении или постановлении 
обращать внимание соответствующих 
организаций и должностных лиц на дан-
ные обстоятельства и факты нарушений 
закона, требующие принятия необходи-
мых мер.

35.  Признать утратившим силу 
постановление Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации от 27 дека-
бря 2007 года № 51 «О судебной практи-
ке по делам о мошенничестве, присвое-
нии и растрате».

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 30 ноября 2017 г. № 48 г. Москва

О судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении и растрате
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Право каждого на благоприятную 
окружающую среду признается и гаран-
тируется Конституцией Российской 
Федерации (статья 42).

Одним из важнейших средств охра-
ны окружающей среды и обеспечения 
права граждан на ее благоприятное 
состояние является возложение на 
лицо, причинившее вред, обязанности 
по его возмещению в полном объеме, а 
также обязанности приостановить, огра-
ничить или прекратить деятельность, 
создающую опасность причинения 
вреда в будущем. Тем самым обеспечи-
вается принятие мер по восстановлению 
состояния окружающей среды, подвер-
гнутой негативному воздействию хозяй-
ственной и (или) иной деятельности, и 
предупреждение нарушения природоох-
ранных требований и причинения вреда 
окружающей среде в будущем.

В целях обеспечения правильного и 
единообразного применения судами 
законодательства, устанавливающего 
обязанность по возмещению вреда, при-
чиненного окружающей среде, Пленум 
Верховного Суда Российской Федера-
ции, руководствуясь статьей 126 Кон-
ституции Российской Федерации, ста-
тьями 2 и 5 Федерального конституци-
онного закона от 5 февраля 2014 г. 
№ 3-ФКЗ «О Верховном Суде Россий-
ской Федерации», постановляет дать 
следующие разъяснения:

1. Возмещение вреда, причиненного 
окружающей среде, осуществляется в 
соответствии с Гражданским кодексом 
Российской Федерации (далее — ГК 
РФ), Земельным кодексом Российской 
Федерации, Лесным кодексом Россий-
ской Федерации (далее — ЛК РФ), Вод-
ным кодексом Российской Федерации 
(далее — ВК РФ), Федеральным зако-
ном от 10 января 2002 г. № 7-ФЗ «Об 
охране окружающей среды» (далее — 
Закон об охране окружающей среды), 
иными законами и нормативными пра-
вовыми актами об охране окружающей 
среды и о природопользовании.

При рассмотрении таких споров 
судам следует учитывать принципы 
охраны окружающей среды, на которых 
должна основываться хозяйственная и 
иная деятельность. К их числу в соответ-
ствии со статьей 3 Закона об охране 
окружающей среды относятся, в частно-
сти, платность природопользования и 
возмещение вреда окружающей среде, 
презумпция экологической опасности 
планируемой хозяйственной и иной дея-
тельности, обязательность оценки воз-
действия на окружающую среду при 
принятии решений об осуществлении 
хозяйственной и иной деятельности, 
допустимость воздействия хозяйствен-
ной и иной деятельности на природную 
среду исходя из требований в области 
охраны окружающей среды, обязатель-
ность финансирования юридическими 
лицами и индивидуальными предприни-
мателями, осуществляющими хозяйст-
венную и (или) иную деятельность, кото-
рая приводит или может привести к 
загрязнению окружающей среды, мер 
по предотвращению и (или) уменьше-
нию негативного воздействия на окру-
жающую среду, устранению последст-
вий этого воздействия.

2. Согласно статье 75 Закона об 
охране окружающей среды за наруше-
ние законодательства в области охраны 
окружающей среды устанавливается 
имущественная, дисциплинарная, адми-
нистративная и уголовная ответствен-
ность.

Непривлечение лица к администра-
тивной, уголовной или дисциплинарной 
ответственности не исключает возмож-
ности возложения на него обязанности 
по возмещению вреда окружающей 
среде. Равным образом привлечение 
лица к административной, уголовной 
или дисциплинарной ответственности 
не является основанием для освобожде-
ния лица от обязанности устранить 

допущенное нарушение и возместить 
причиненный им вред.

3. С требованием о возмещении 
вреда,  причиненного окружающей 
среде, вправе обратиться уполномочен-
ные органы государственной власти 
Российской Федерации, субъектов Рос-
сийской Федерации, прокурор, гражда-
не, общественные объединения и неком-
мерческие организации, осуществляю-
щие деятельность в области охраны 
окружающей среды (статьи 45, 46 ГПК 
РФ, статья 53 АПК РФ, статьи 5, 6, 11, 12, 
66 Закона об охране окружающей 
среды), а также органы местного самоу-
правления, с учетом того что абзацем 
шестым статьи 3 Закона об охране окру-
жающей среды на них возложена ответ-
ственность за обеспечение благоприят-
ной окружающей среды и экологиче-
ской безопасности на соответствующих 
территориях.

4. По смыслу статьи 79 Закона об 
охране окружающей среды вред, причи-
ненный окружающей среде, подлежит 
возмещению независимо от возмеще-
ния вреда здоровью граждан или иму-
ществу физических и юридических лиц, 
вызванного негативным воздействием 
окружающей среды в результате хозяй-
ственной и (или) иной деятельности. 
Равным образом возмещение вреда 
окружающей среде не является основа-
нием для освобождения лица от ответст-
венности за причинение вреда здоровью 
граждан или имуществу физических и 
юридических лиц в результате негатив-
ного воздействия на окружающую среду 
в связи с осуществлением им хозяйст-
венной и (или) иной деятельности и 
нарушением законодательства в обла-
сти охраны окружающей среды. Напри-
мер, лицо, применяющее в сельском 
хозяйстве токсичные химические веще-
ства, не подвергающиеся распаду в 
окружающей среде, может быть обязано 
как возместить вред, причиненный 
окружающей среде, так и убытки, воз-
никшие у конкретных собственников 
(пользователей) земельных (лесных) 
участков (в частности, вследствие гибе-
ли принадлежащих этим лицам урожая, 
животных и др.).

5. Нахождение земельного участка в 
собственности лица, деятельность кото-
рого привела к загрязнению или иной 
порче земельного участка, само по себе 
не может служить основанием для осво-
бождения этого лица от обязанности 
привести земельный участок в первона-
чальное состояние и возместить вред, 
причиненный окружающей среде (ста-
тья 1064 ГК РФ, пункт 1 статьи 77 Закона 
об охране окружающей среды).

6. Основанием для привлечения лица 
к имущественной ответственности явля-
ется причинение им вреда, выражающе-
еся в негативном изменении состояния 
окружающей среды, в частности ее 
загрязнении, истощении, порче, уничто-
жении природных ресурсов, деградации 
и разрушении естественных экологиче-
ских систем, гибели или повреждении 
объектов животного и растительного 
мира и иных неблагоприятных последст-
виях (статьи 1, 77 Закона об охране 
окружающей среды).

7. По смыслу статьи 1064 ГК РФ, ста-
тьи 77 Закона об охране окружающей 
среды лицо, которое обращается с тре-
бованием о возмещении вреда, причи-
ненного окружающей среде, представ-
ляет доказательства, подтверждающие 
наличие вреда, обосновывающие с раз-
умной степенью достоверности его раз-
мер и причинно-следственную связь 
между действиями (бездействием) 
ответчика и причиненным вредом.

В случае превышения юридическими 
лицами, индивидуальными предприни-
мателями установленных нормативов 
допустимого воздействия на окружаю-
щую среду предполагается, что в резуль-
тате их действий причиняется вред (ста-
тья 3, пункт 3 статьи 22, пункт 2 статьи 34 

Закона об охране окружающей среды). 
Бремя доказывания обстоятельств, ука-
зывающих на возникновение негатив-
ных последствий в силу иных факторов 
и (или) их наступление вне зависимости 
от допущенного нарушения, возлагается 
на ответчика.

8. По общему правилу в соответст-
вии со статьей 1064 ГК РФ и статьей 77 
Закона об охране окружающей среды 
лицо, причинившее вред окружающей 
среде, обязано его возместить при нали-
чии вины. Законом может быть предус-
мотрено возмещение вреда и при отсут-
ствии вины причинителя вреда.

Так, в силу статьи 1079 ГК РФ юриди-
ческие лица и граждане, деятельность 
которых связана с повышенной опасно-
стью для окружающих, обязаны возме-
стить вред, причиненный источником 
повышенной опасности, независимо от 
наличия вины, если не докажут, что вред 
возник вследствие непреодолимой силы 
(пункт 1 статьи 1079 ГК РФ). В связи с 
этим, например, владелец нефтепрово-
да отвечает за вред окружающей среде, 
причиненный вследствие осуществле-
ния третьими лицами незаконной врезки 
в нефтепровод.

Перечни опасных и особо опасных 
производств предусмотрены, например, 
Градостроительным кодексом Россий-
ской Федерации (часть 1 статьи 481), 
Кодексом торгового мореплавания Рос-
сийской Федерации (подпункт 3 пункта 2 
статьи 327), Кодексом внутреннего вод-
ного транспорта Российской Федерации 
(пункт 1 статьи 86), Федеральным зако-
ном от 3 апреля 1996 г. № 29-ФЗ «О 
финансировании особо радиационно 
опасных и ядерно опасных производств 
и объектов» (статья 1), Федеральным 
законом от 21 июля 1997 г. № 116-ФЗ «О 
промышленной безопасности опасных 
производственных объектов» (приложе-
ния 1 и 2 к Закону), Федеральным зако-
ном от 27 июля 2010 г. № 225-ФЗ «Об 
обязательном страховании гражданской 
ответственности владельца опасного 
объекта за причинение вреда в результа-
те аварии на опасном объекте» (статья 
5).

По смыслу пункта 2 статьи 1079 ГК 
РФ владелец источника повышенной 
опасности не отвечает за вред, причи-
ненный этим источником, если докажет 
одновременное наличие двух условий: 
источник повышенной опасности выбыл 
из его обладания в результате противо-
правных действий других лиц и при этом 
отсутствует вина владельца источника 
повышенной опасности в противоправ-
ном изъятии этого источника из его 
обладания (в частности, в силу сущест-
вования (предоставления) доступа к 
нему третьих лиц, отсутствия надлежа-
щей охраны и др.).

Основания для исключения ответст-
венности владельца источника повы-
шенной опасности могут быть предус-
мотрены законом, например статьями 
317, 328, 3362 Кодекса торгового море-
плавания Российской Федерации.

9. Лица, совместно причинившие 
вред окружающей среде, отвечают 
солидарно (абзац первый статьи 1080 ГК 
РФ). О совместном характере таких дей-
ствий могут свидетельствовать их 
согласованность, скоординированность 
и направленность на реализацию обще-
го для всех действующих лиц намере-
ния. Так, к солидарной ответственности 
могут быть привлечены заказчик, пору-
чивший выполнение работ, которые 
причиняют вред окружающей среде, и 
подрядчик, фактически их выполнив-
ший. Заказчик может быть освобожден 
от ответственности, если докажет, что 
подрядчик при выполнении работ 
вышел за пределы данного ему заказчи-
ком задания.

10. При причинении вреда окружаю-
щей среде в результате взаимодействия 
нескольких источников повышенной 
опасности их владельцы отвечают соли-

дарно (пункт 3 статьи 1079 ГК РФ). 
Например, к солидарной ответственно-
сти могут быть привлечены владелец 
нефтепровода и владелец строительной 
техники, в результате эксплуатации 
которой произошел разлив нефтепро-
дуктов.

11. По смыслу статьи 1064 ГК РФ, 
если несколько лиц действовали незави-
симо друг от друга и действия каждого 
из них привели к причинению вреда 
окружающей среде, по общему правилу 
такие лица несут долевую ответствен-
ность. На размер доли каждого из при-
чинителей вреда может влиять, в част-
ности, опасность деятельности каждого 
из них, ее интенсивность и др. Так, на 
двух лиц, осуществляющих независимо 
друг от друга складирование твердых 
бытовых отходов на не предназначен-
ном для этих целей земельном участке, 
может быть возложена ответственность 
в долях пропорционально объему отхо-
дов, определяемому, например, по 
количеству используемых транспортных 
средств для вывоза отходов, их вмести-
тельности, классу опасности отходов, 
образующихся от деятельности указан-
ных лиц, и иных факторов. Когда долю в 
причинении вреда каждого из назван-
ных лиц установить невозможно, они 
отвечают в равных долях (статья 321 ГК 
РФ).

12. Вред, причиненный окружающей 
среде, подлежит возмещению в полном 
объеме (пункт 1 статьи 77 Закона об 
охране окружающей среды, статья 1064 
ГК РФ). Суд вправе уменьшить размер 
возмещения вреда, причиненного гра-
жданином окружающей среде, с учетом 
его имущественного положения, кроме 
случаев, когда вред причинен действия-
ми, совершенными умышленно (пункт 3 
статьи 1083 ГК РФ).

13. Возмещение вреда может осу-
ществляться посредством взыскания 
причиненных убытков и (или) путем воз-
ложения на ответчика обязанности по 
восстановлению нарушенного состоя-
ния окружающей среды (статья 1082 ГК 
РФ, статья 78 Закона об охране окружа-
ющей среды). Выбор способа возмеще-
ния причиненного вреда при обращении 
в суд осуществляет истец.

Вместе с тем, принимая во внимание 
необходимость эффективных мер, 
направленных на восстановление состо-
яния окружающей среды, в котором она 
находилась до причинения вреда, нали-
чие публичного интереса в благоприят-
ном состоянии окружающей среды, суд 
с учетом позиции лиц, участвующих в 
деле, и конкретных обстоятельств дела 
вправе применить такой способ возме-
щения вреда, который наиболее соот-
ветствует целям и задачам природоох-
ранного законодательства (пункты 1, 2 
статьи 78 Закона об охране окружающей 
среды, часть 1 статьи 196 ГПК РФ, часть 
1 статьи 168 АПК РФ).

14. Утвержденные в установленном 
порядке таксы и методики исчисления 
размера вреда (ущерба), причиненного 
окружающей среде, отдельным компо-
нентам природной среды (землям, вод-
ным объектам, лесам, животному миру и 
др.), подлежат применению судами для 
определения размера возмещения 
вреда, причиненного юридическим 
лицом или индивидуальным предприни-
мателем (пункт 3 статьи 77, пункт 1 ста-
тьи 78 Закона об охране окружающей 
среды, части 3, 4 статьи 100 ЛК РФ, 
часть 2 статьи 69 ВК РФ, статья 51 Зако-
на Российской Федерации от 21 февра-
ля 1992 г. № 2395-I «О недрах»).

В отсутствие такс и методик опреде-
ление размера вреда окружающей 
среде, причиненного нарушением зако-
нодательства в области охраны окружа-
ющей среды и природопользования, 
осуществляется исходя из фактических 
затрат, которые произведены или долж-
ны быть произведены для восстановле-
ния нарушенного состояния окружаю-

щей среды, с учетом понесенных убыт-
ков, в том числе упущенной выгоды, а 
также в соответствии с проектами 
рекультивационных и иных восстанови-
тельных работ (абзац второй пункта 1 
статьи 78 Закона об охране окружающей 
среды).

Равным образом указанные положе-
ния подлежат применению при расчете 
размера вреда, причиненного окружаю-
щей среде гражданами (пункт 1 статьи 
77 Закона об охране окружающей 
среды).

15. При определении размера причи-
ненного окружающей среде вреда, под-
лежащего возмещению в денежной 
форме согласно таксам и методикам, 
должны учитываться  понесенные 
лицом, причинившим соответствующий 
вред, затраты по устранению такого 
вреда. Порядок и условия учета этих 
затрат устанавливаются уполномочен-
ными федеральными органами испол-
нительной власти (пункт 21 статьи 78 
Закона об охране окружающей среды).

До утверждения названного порядка 
судам необходимо исходить из того, что 
при определении размера возмещаемо-
го вреда допускается учет затрат причи-
нителя вреда по устранению загрязне-
ния окружающей среды, когда лицо, 
неумышленно причинившее вред окру-
жающей среде, действуя впоследствии 
добросовестно, до принятия в отноше-
нии него актов принудительного харак-
тера совершило за свой счет активные 
действия по реальному устранению при-
чиненного вреда окружающей среде 
(ликвидации нарушения), осуществив 
при этом материальные затраты. При 
вынесении таких актов должны учиты-
ваться обстоятельства, определяющие 
форму и степень вины причинителя 
вреда, за исключением случаев, когда 
законом предусмотрено возмещение 
вреда при отсутствии вины, было ли 
совершено правонарушение с целью 
получения экономической выгоды, 
характер его последующего поведения и 
последствия правонарушения, а также 
объем затрат, направленных им на 
устранение нарушения.

16. Присужденные судом суммы 
компенсации по искам о возмещении 
вреда,  причиненного окружающей 
среде, подлежат зачислению в бюджеты 
муниципальных районов, городских 
округов, городских округов с внутриго-
родским делением, городов федераль-
ного значения Москвы, Санкт-Петербур-
га и Севастополя по месту причинения 
вреда окружающей среде по нормативу 
100 процентов (абзац второй пункта 6 
статьи 46 Бюджетного кодекса Россий-
ской Федерации).

Привлечение соответствующих 
финансовых органов к участию в деле не 
является обязательным.

17. При решении вопроса об удов-
летворении требования о возмещении 
вреда в натуре в соответствии с пунктом 
2 статьи 78 Закона об охране окружаю-
щей среды суд определяет, является ли 
принятие мер, направленных на восста-
новление нарушенного состояния окру-
жающей среды, объективно возмож-
ным. Применительно к пункту 1 статьи 
3083 ГК РФ суду следует исходить из 
того, осуществимо ли устранение насту-
пивших негативных изменений окружа-
ющей среды в результате проведения 
ответчиком восстановительных работ 
как его собственными силами (при нали-
чии технической и иной возможности), 
так и путем привлечения третьих лиц.

В случае если восстановление состо-
яния окружающей среды, существовав-
шее до причинения вреда, в результате 
проведения восстановительных работ 
возможно лишь частично (в том числе в 
силу наличия невосполнимых и (или) 
трудновосполнимых экологических 
потерь), возмещение вреда в соответст-
вующей оставшейся части осуществля-
ется в денежной форме.

18. В силу пункта 2 статьи 78 Закона 
об охране окружающей среды возмож-
ность возложения на ответчика обязан-
ности по восстановлению нарушенного 
состояния окружающей среды постав-
лена в зависимость от наличия проекта 
восстановительных работ, разработан-
ного и утвержденного с соблюдением 
требований действующего законода-
тельства. Следовательно, суд, удовлет-
воряя требование о возмещении вреда в 
натуре, должен основываться на соот-
ветствующем проекте и указать на него в 
резолютивной части решения (часть 5 
статьи 198 ГПК РФ, часть 5 статьи 170 
АПК РФ). При отсутствии такого проекта 
суд выносит решение о возмещении 
вреда в денежной форме.

19. Суд по требованию истца может 
возложить на причинителя вреда (его 
правопреемника) обязанность по пред-
ставлению уполномоченному органу 
государственной власти или местного 
самоуправления в сфере охраны окру-
жающей среды отчетов о проводимых на 
основании решения суда мероприятиях 
по восстановлению окружающей среды, 
эффективности и результативности 
выполненных мероприятий (статья 206 
ГПК РФ, статья 174 АПК РФ).

20. На основании пункта 1 статьи 
3083 ГК РФ в целях побуждения ответчи-
ка к своевременному принятию мер, 
направленных на восстановление нару-
шенного состояния окружающей среды, 
судом могут быть присуждены денеж-
ные средства на случай неисполнения 
соответствующего судебного акта в 
пользу кредитора-взыскателя (судебная 
неустойка).

Суд в решении может также указать, 
что истец вправе своими силами или с 
помощью третьих лиц совершить вос-
становительные работы в соответствии 
с проектом восстановительных работ с 
взысканием с ответчика необходимых 
расходов в случае, если ответчик не 
исполнит решение в течение установ-
ленного срока (статья 397 ГК РФ, часть 1 
статьи 206 ГПК РФ, часть 3 статьи 174 
АПК РФ).

21. Для правильного разрешения 
вопросов, требующих специальных зна-
ний, в том числе в области определения 
источника происхождения вреда, меха-
низма его причинения, его размера, объ-
ема необходимых восстановительных 
работ, возможности и сроках их прове-
дения, по делу могут проводиться соот-
ветствующие экспертизы с привлечени-
ем специалистов: экологов, санитарных 
врачей, зоологов, ихтиологов, охотове-
дов, почвоведов, лесоводов и других 
(статья 79 ГПК РФ, статья 82 АПК РФ).

22. Иски о компенсации вреда окру-
жающей среде могут быть предъявлены 
в течение двадцати лет (пункт 3 статьи 
78 Закона об охране окружающей 
среды). Срок исковой давности по тре-
бованиям о возмещении вреда, причи-
ненного радиационным воздействием 
на окружающую среду, составляет три 
года со дня, когда лицо узнало или 
должно было узнать о нарушении своего 
права (статья 58 Федерального закона 
от 21 ноября 1995 г. № 170-ФЗ «Об 
использовании атомной энергии»).

23. Если ответчик (его правопреем-
ник) не выполняет необходимые работы 
в полном объеме и в полном соответст-
вии с проектом восстановительных 
работ или если имеются иные обстоя-
тельства, свидетельствующие о затруд-
нительности либо невозможности 
исполнения судебного акта, стороны 
спора или судебный пристав-исполни-
тель вправе обратиться в суд с заявлени-
ем об изменении способа исполнения 
судебного акта путем взыскания убыт-
ков, рассчитанных в соответствии с так-
сами и методиками исчисления размера 
вреда, а при их отсутствии — исходя из 
фактических затрат, которые произве-
дены или должны быть произведены 
для восстановления нарушенного состо-

яния окружающей среды, и упущенной 
выгоды (статья 203 ГПК РФ, статья 324 
АПК РФ).

24. Если причиненный вред является 
последствием эксплуатации предприя-
тия, сооружения либо иной деятельнос-
ти, осуществляемой с нарушением зако-
нодательства в области охраны окружа-
ющей среды, которая продолжает при-
чинять вред или угрожает новым вре-
дом, истец вправе обратиться в суд с 
иском об обязании ответчика ограни-
чить, приостановить или прекратить 
соответствующую деятельность (пункт 2 
статьи 1065 ГК РФ, статьи 34, 56, 80 
Закона об охране окружающей среды).

Нарушение лицом требований в 
области охраны окружающей среды, 
являющееся основанием для ограниче-
ния, приостановления или прекращения 
соответствующей деятельности, может 
быть выражено, в частности, в эксплуа-
тации предприятия или сооружения без 
необходимых разрешений и лицензий, 
выдаваемых с целью соблюдения при-
родоохранных требований, либо с нару-
шением их условий, превышении лими-
тов на выбросы и сбросы загрязняющих 
веществ и микроорганизмов в окружаю-
щую среду, нарушении требований в 
области обращения с отходами, несо-
блюдении требований промышленной 
безопасности.

25. Суды вправе принять решение об 
ограничении или приостановлении дея-
тельности, осуществляемой с наруше-
нием природоохранных требований, в 
случаях, когда допущенные нарушения 
имеют устранимый характер (например, 
сброс сточных вод с превышением нор-
мативов содержания вредных веществ 
или выбросы вредных (загрязняющих) 
веществ в атмосферный воздух в отсут-
ствие необходимого разрешения).

Принимая решение, суд должен ука-
зать обстоятельства, с наступлением 
которых связывается возможность воз-
обновления такой деятельности в буду-
щем (например, получение положитель-
ного заключения экологической экспер-
тизы, ввод в эксплуатацию очистных 
сооружений, получение разрешения на 
выбросы загрязняющих веществ), а 
также срок, в течение которого необхо-
димо устранить допущенные нарушения 
(часть 2 статьи 206 ГПК РФ, части 1, 2 
статьи 174 АПК РФ).

Неустранение нарушения в установ-
ленный срок может являться основани-
ем для обращения в суд с требованием о 
прекращении соответствующей дея-
тельности.

26. Если допущенные нарушения 
законодательства в области охраны 
окружающей среды носят неустрани-
мый характер, суд вправе обязать ответ-
чика прекратить соответствующую дея-
тельность (например, при размещении 
отходов производства и потребления на 
объектах, не подлежащих внесению в 
государственный реестр объектов раз-
мещения отходов).

При отсутствии в деле доказа-
тельств, свидетельствующих о наличии 
достаточных оснований для прекраще-
ния деятельности ответчика, осуществ-
ляемой с нарушением природоохранно-
го законодательства, суд, учитывая 
наличие публичного интереса в обеспе-
чении экологической безопасности и 
сохранении благоприятной окружаю-
щей среды, вправе вынести на обсужде-
ние лиц, участвующих в деле, вопрос об 
ограничении или приостановлении 
такой деятельности (статья 56 ГПК РФ, 
статья 65 АПК РФ).

27. Рассматривая споры об ограни-
чении, приостановлении либо прекра-
щении деятельности, осуществляемой с 
нарушением законодательства в обла-
сти охраны окружающей среды, суд дол-
жен соблюдать баланс между потребно-
стями общества в сохранении благопри-
ятной окружающей среды и обеспече-
нии экологической безопасности, с 

одной стороны, и решением социально-
экономических задач, с другой. При 
этом суду следует принимать во внима-
ние не только факторы, обеспечиваю-
щие нормальную жизнедеятельность 
людей и организаций (например, приме-
нительно к деятельности градообразую-
щих предприятий, теплоэлектроцентра-
лей, очистных сооружений), но и сораз-
мерность последствий прекращения 
(приостановления, ограничения) дея-
тельности тому вреду окружающей 
среде, который может наступить как в 
результате продолжения данной дея-
тельности, так и вследствие ее прекра-
щения.

В целях установления наличия или 
отсутствия такого противоречия обще-
ственным интересам суд вправе вынести 
на обсуждение лиц, участвующих в деле, 
данный вопрос, а также предложить им 
представить соответствующие доказа-
тельства (статья 56, часть 1 статьи 57 
ГПК РФ, статья 65, часть 2 статьи 66 АПК 
РФ).

Суд вправе отказать в иске об огра-
ничении, приостановлении либо прекра-
щении деятельности, осуществляемой с 
нарушением законодательства в обла-
сти охраны окружающей среды, в слу-
чае, если ее приостановление либо пре-
кращение противоречит общественным 
интересам (абзац 2 пункта 2 статьи 1065 
ГК РФ).

Отказ в удовлетворении таких требо-
ваний не препятствует предъявлению 
иска о возмещении вреда, причиненного 
этой деятельностью.

28. Судам следует иметь в виду, что 
опасность причинения вреда окружаю-
щей среде в будущем, в том числе в 
связи с эксплуатацией предприятия, 
сооружения или иной деятельностью, 
может являться основанием для запре-
щения деятельности, создающей такую 
опасность (пункт 1 статьи 1065 ГК РФ). 
Истец должен доказать реальность 
наступления такой опасности в резуль-
тате осуществления ответчиком дея-
тельности как нарушающей установлен-
ные требования в области охраны окру-
жающей среды, так и соответствующей 
им на момент предъявления требования, 
и необходимость запрещения соответст-
вующей деятельности (например, при 
планировании строительства или возве-
дении нового промышленного объекта в 
местах обитания редких и находящихся 
под угрозой исчезновения видов живот-
ных, растений и грибов).

Наличие у ответчика разрешитель-
ной документации на осуществление 
деятельности, создающей опасность 
причинения вреда, положительного 
заключения экологической экспертизы 
не является основанием для отказа в 
иске.

29. В связи с принятием настоящего 
постановления признать утратившими 
силу пункты 30, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 
43, 46 постановления Пленума Верхов-
ного Суда Российской Федерации от 18 
октября 2012 г. № 21 «О применении 
судами законодательства об ответствен-
ности за нарушения в области охраны 
окружающей среды и природопользова-
ния» (с изменениями, внесенными 
постановлением Пленума от 26 мая 2015 
г. № 19).

Признать не подлежащим примене-
нию постановление Пленума Высшего 
Арбитражного Суда Российской Федера-
ции от 21 октября 1993 г. № 22 «О неко-
торых вопросах практики применения 
Закона РСФСР «Об охране окружающей 
природной среды».

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 30 ноября 2017 г. № 49 г. Москва

О некоторых вопросах применения законодательства о возмещении вреда, 
причиненного окружающей среде

административном правонарушении 
(определения Конституционного Суда 
Российской Федерации от 7 декабря 
2010 года № 1621-О, от 21 июня 2011 
года № 774-О-О, от 25 января 2012 года 
№ 177-О-О и др.).

С учетом этого предоставление 
частью 13 статьи 32.2 КоАП Российской 
Федерации лицу, привлеченному к 
административной ответственности за 
совершение административного право-
нарушения, предусмотренного главой 
12 данного Кодекса (за исключением 
прямо указанных в данной норме соста-
вов правонарушений), возможности 
добровольной уплаты наложенного на 
него административного штрафа в раз-
мере половины назначенной суммы в 
срок не позднее двадцати дней со дня 
вынесения постановления о наложении 
административного штрафа само по 
себе не отступает от конституционных 
принципов справедливости и юридиче-
ского равенства, не ставит под сомнение 
неотвратимость административной 
ответственности, не влечет дополни-
тельных денежных обременений при-
влекаемых к ней лиц, не лишает их 
гарантий государственной защиты 
своих прав и свобод и не препятствует 
обжалованию, в том числе судебному, 
решений и действий (бездействия) орга-
нов и должностных лиц, осуществляю-
щих производство по делам об админи-
стративных правонарушениях, а потому 
не может рассматриваться как выходя-
щее за дискреционные пределы законо-
дательного регулирования.

4. Предусмотренное частью 13 ста-
тьи 32.2 КоАП Российской Федерации 
положение о двадцатидневном сроке 
для уплаты административного штрафа 
за совершение административного пра-
вонарушения в области дорожного дви-
жения (кроме указанных в данной норме 
составов административных правонару-
шений) в размере половины назначен-
ной суммы, начинающем течь со дня 
вынесения постановления о наложении 
административного штрафа, обязывает 
федерального законодателя установить 
надлежащий юридический порядок сво-
евременного ознакомления каждого 
лица, подвергнутого за соответствую-
щее административное правонарушение 
административному наказанию в виде 
штрафа, с постановлением о его назна-
чении, в котором согласно части 1 ста-
тьи 29.10 названного Кодекса должна 
наряду с другими сведениями содер-
жаться информация о дате рассмотре-
ния дела об административном правона-
рушении, завершившегося вынесением 
постановления о назначении админи-
стративного наказания.

В противном случае институт добро-
вольной уплаты административного 
штрафа в льготном размере в его акту-
альном состоянии вступал бы в проти-
воречие не только с частью 1 статьи 1.4 
и частью 1 статьи 1.6 КоАП Российской 
Федерации, гарантирующими всем 

физическим и юридическим лицам, 
совершившим административные пра-
вонарушения, при привлечении к адми-
нистративной ответственности равенст-
во перед законом, запрещающими под-
вергать их административному наказа-
нию и мерам обеспечения производства 
по делу об административном правона-
рушении иначе как на основаниях и в 
порядке, установленных законом, но и 
со статьей 24 (часть 2) Конституции Рос-
сийской Федерации, возлагающей на 
органы государственной власти и орга-
ны местного самоуправления, их дол-
жностных лиц обязанность обеспечения 
каждому возможности ознакомиться с 
документами и материалами, затрагива-
ющими его права и свободы, если иное 
не предусмотрено законом.

4.1. Действующее законодательство 
об административных правонарушениях 
достаточно подробно регулирует вопро-
сы, связанные с извещением лица, в 
отношении которого ведется производ-
ство по делу об административном пра-
вонарушении, о различных решениях 
(действиях), опосредующих его привле-
чение к административной ответствен-
ности, начиная с момента возбуждения 
дела и заканчивая обжалованием выне-
сенного по делу постановления. Так, 
Кодекс Российской Федерации об адми-
нистративных правонарушениях уста-
навливает, что:

физическому лицу или законному 
представителю юридического лица, в 
отношении которых возбуждено дело об 
административном правонарушении, 
должна быть предоставлена возмож-
ность ознакомления с протоколом об 
административном правонарушении 
(часть 4 статьи 28.2);

в случае неявки физического лица 
или законного представителя юридиче-
ского лица, в отношении которых ведет-
ся производство по делу об администра-
тивном правонарушении, если они изве-
щены в установленном порядке, прото-
кол составляется в их отсутствие, а его 
копия направляется лицу, в отношении 
которого он составлен, в течение трех 
дней со дня составления указанного 
протокола (часть 41 статьи 28.2);

дело об административном правона-
рушении рассматривается с участием 
лица, в отношении которого ведется 
производство по делу об администра-
тивном правонарушении; в отсутствие 
указанного лица дело может быть рас-
смотрено лишь в случаях, предусмо-
тренных частью 3 статьи 28.6 данного 
Кодекса, либо если имеются данные о 
надлежащем извещении лица о месте и 
времени рассмотрения дела и если от 
лица не поступило ходатайство об отло-
жении рассмотрения дела либо если 
такое ходатайство оставлено без удов-
летворения (часть 2 статьи 25.1);

при рассмотрении дела об админи-
стративном правонарушении выясняет-
ся, извещены ли участники производст-
ва по делу в установленном порядке, 
выясняются причины неявки участников 
производства по делу и принимается 

решение о рассмотрении дела в отсутст-
вие указанных лиц либо об отложении 
рассмотрения дела (часть 1 статьи 29.7);

постановление по делу об админи-
стративном правонарушении объявля-
ется немедленно по окончании рассмо-
трения дела; в исключительных случаях 
по решению лица (органа), рассматри-
вающего дело, составление мотивиро-
ванного постановления может быть 
отложено на срок не более чем три дня 
со дня окончания разбирательства дела, 
за исключением дел об административ-
ных правонарушениях, указанных в 
частях 3 — 5 статьи 29.6 данного Кодек-
са, при этом резолютивная часть поста-
новления должна быть объявлена 
немедленно по окончании рассмотрения 
дела; день изготовления постановления 
в полном объеме является днем его 
вынесения (часть 1 статьи 29.11);

копия постановления по делу об 
административном правонарушении 
вручается под расписку физическому 
лицу или законному представителю 
юридического лица, в отношении кото-
рых оно вынесено, либо высылается 
указанным лицам по почте заказным 
почтовым отправлением в течение трех 
дней со дня вынесения (часть 2 статьи 
29.11).

Благодаря такому законодательному 
регулированию при привлечении к 
административной ответственности и 
наложении административного штрафа, 
в том числе за административное право-
нарушение в области дорожного движе-
ния, в ситуации, когда производство по 
делу об административном правонару-
шении осуществляется в обычном 
порядке, т.е. с составлением протокола 
об административном правонарушении 
и рассмотрением дела по всем прави-
лам, предусмотренным главой 29 КоАП 
Российской Федерации, по сути, исклю-
чается вероятность несвоевременного 
ознакомления лица, подвергнутого 
административному штрафу, с поста-
новлением о его наложении, что, в свою 
очередь, позволяет этому лицу без 
каких-либо затруднений воспользовать-
ся правом на уплату административного 
штрафа в размере половины от назна-
ченной суммы.

4.2. Оценка содержащихся в части 13 
статьи 32.2 КоАП Российской Федера-
ции положений — в контексте требова-
ний, закрепленных частью второй ста-
тьи 74 Федерального конституционного 
закона «О Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации», — невозможна 
без обращения к положениям части 3 
статьи 28.6 данного Кодекса, оговарива-
ющей случаи привлечения к админи-
стративной ответственности и наложе-
ния административного штрафа в 
порядке упрощенного (ускоренного) 
производства при выявлении совершен-
ного с использованием транспортного 
средства административного правона-
рушения, зафиксированного с примене-
нием работающих в автоматическом 
режиме специальных технических 
средств, имеющих функции фото- и 

киносъемки, видеозаписи или средств 
фото- и киносъемки, видеозаписи.

В указанных случаях, к которым 
названной статьей прямо отнесено 
обнаружение административного пра-
вонарушения, предусмотренного главой 
12 КоАП Российской Федерации, прото-
кол об административном правонаруше-
нии не составляется, а постановление по 
делу об административном правонару-
шении выносится без участия лица, в 
отношении которого возбуждено дело 
об административном правонарушении, 
и оформляется в порядке, предусмо-
тренном статьей 29.10 данного Кодекса; 
экземпляры вынесенного постановле-
ния по делу об административном пра-
вонарушении и материалов, полученных 
с применением работающих в автомати-
ческом режиме специальных техниче-
ских средств, направляются лицу, при-
влеченному к административной ответ-
ственности, по почте заказным почто-
вым отправлением в форме копии 
постановления (с приложением упомя-
нутых материалов), изготавливаемой 
путем перевода электронного докумен-
та в документ на бумажном носителе, 
или в форме электронного документа, 
подписанного усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью уполно-
моченного должностного лица,  с 
использованием Единого портала госу-
дарственных и муниципальных услуг с 
учетом Правил оказания услуг почтовой 
связи в течение трех дней со дня выне-
сения соответствующего постановле-
ния.

Кроме того, часть 3 статьи 28.6 КоАП 
Российской Федерации предусматрива-
ет, что экземпляр постановления, при-
нятого на основании данных о совер-
шенном административном правонару-
шении, полученных с помощью работа-
ющих в автоматическом режиме специ-
альных технических средств, либо 
информация, содержащаяся в таком 
постановлении, также могут быть 
направлены лицу, в отношении которого 
оно вынесено, при условии регистрации 
этого лица в единой системе идентифи-
кации и аутентификации и наличия его 
согласия на их получение с использова-
нием иных средств информационных 
технологий, включая региональные пор-
талы государственных и муниципальных 
услуг, и (или) с использованием под-
вижной радиотелефонной связи.

4.3. Назначение в особом порядке 
административного штрафа за админи-
стративные правонарушения в области 
дорожного движения, зафиксирован-
ные при помощи работающих в автома-
тическом режиме специальных техниче-
ских средств, позволяющее привлекать 
к административной ответственности 
собственников (владельцев) соответст-
вующих транспортных средств, являю-
щихся источниками повышенной опа-
сности, способствует сокращению 
латентности административно наказуе-
мых деяний в указанной сфере и, пре-
следуя цели предупреждения соверше-
ния административных правонаруше-

ний, представляющих серьезную угрозу 
для жизни, здоровья и имущества участ-
ников дорожного движения, обеспечи-
вает эффективную защиту конституци-
онно значимых ценностей, перечислен-
ных в статье 55 (часть 3) Конституции 
Российской Федерации (Определение 
Конституционного Суда Российской 
Федерации от 17 июля 2012 года 
№ 1286-О).

Наложение административного 
штрафа за административное правона-
рушение, предусмотренное главой 12 
КоАП Российской Федерации, без 
составления протокола о его соверше-
нии не освобождает должностное лицо, 
вынесшее соответствующее постанов-
ление, от обязанности своевременного 
направления такого постановления гра-
жданину (юридическому лицу), в отно-
шении которого оно вынесено, с тем 
чтобы у него имелась реальная возмож-
ность как для обжалования, в том числе 
судебного, своего привлечения к адми-
нистративной ответственности, так и 
для уплаты наложенного администра-
тивного штрафа в размере половины 
назначенной суммы.

Однако практика применения поло-
жений части 3 статьи 28.6 и части 13 ста-
тьи 32.2 КоАП Российской Федерации в 
их взаимосвязи показывает, что в 
отдельных случаях (как это, в частности, 
имело место в отношении заявителя по 
настоящему делу) постановления о 
назначении административного штрафа 
поступают привлеченным к администра-
тивной ответственности лицам по исте-
чении срока, предусмотренного для его 
уплаты в размере половины от назна-
ченной суммы, причем вызываться это 
может не только субъективными причи-
нами (небрежность должностных лиц 
органов внутренних дел или сотрудни-
ков почтовых отделений), но и фактора-
ми объективного характера: так, согла-
сно пункту 6 Нормативов частоты сбора 
из почтовых ящиков, обмена, перевозки 
и доставки письменной корреспонден-
ции, а также контрольных сроков пере-
сылки письменной корреспонденции 
(утверждены постановлением Прави-
тельства Российской Федерации от 24 
марта 2006 года № 160) максимальный 
срок, необходимый для доставки копии 
постановления о наложении админи-
стративного штрафа в порядке, предус-
мотренном частью 3 статьи 28.6 КоАП 
Российской Федерации, может состав-
лять двадцать один день — не считая 
трех дней, отведенных на исполнение 
обязанности по ее отправлению вынес-
шим такое постановление должностным 
лицом.

Получение же копии соответствую-
щего постановления лицом, подвергну-
тым административному штрафу за ука-
занное в части 13 статьи 32.2 КоАП Рос-
сийской Федерации административное 
правонарушение, выявленное с приме-
нением работающих в автоматическом 
режиме специальных технических 
средств, без составления протокола об 
административном правонарушении и 

без участия такого лица, по истечении 
двадцатидневного срока со дня его 
вынесения фактически исключает воз-
можность уплаты административного 
штрафа в размере половины от назна-
ченной суммы, так как ни оспариваемые 
законоположения, ни иные нормы зако-
нодательства об административных 
правонарушениях не предусматривают 
восстановления (продления) срока для 
льготной уплаты административного 
штрафа, назначенного за администра-
тивное правонарушение в области 
дорожного движения, даже если он был 
пропущен не по вине заинтересованного 
лица, что, по существу, влечет за собой 
не имеющую объективного и разумного 
оправдания дифференциацию прав и 
обязанностей лиц, относящихся к одной 
и той же категории субъектов админи-
стративной ответственности за админи-
стративные правонарушения в области 
дорожного движения, порождающую — 
в нарушение конституционных принци-
пов равенства и справедливости, охва-
тывающих своим воздействием законо-
дательное регулирование как прав и 
свобод, закрепленных непосредственно 
в Конституции Российской Федерации, 
так и прав, приобретаемых на основании 
закона, — предпосылки для дискрими-
национного правоприменения (поста-
новления Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации от 24 мая 2001 года 
№ 8-П, от 16 июля 2007 года № 12-П, от 
26 февраля 2010 года № 4-П, от 23 апре-
ля 2012 года № 10-П, от 18 апреля 2017 
года № 12-П, от 6 июня 2017 года № 15-П 
и др.).

Данный вывод не опровергается тем, 
что — помимо направления в адрес 
лица, подвергнутого административно-
му штрафу без составления протокола 
об административном правонарушении, 
на бумажном носителе или в форме 
электронного документа копии выне-
сенного в отношении него постановле-
ния (с приложением соответствующих 
материалов) — частью 3 статьи 28.6 
КоАП Российской Федерации предусма-
тривается возможность размещения 
постановления в форме электронного 
документа (или информации о нем) на 
различных интернет-сайтах, включая 
официальный сайт ГИБДД МВД России 
(www.gibdd.ru), либо доведения сведе-
ний о наложенных за административные 
правонарушения правил дорожного 
движения административных штрафах 
через соответствующие sms-оповеще-
ния.

Эти каналы информирования о фак-
тах привлечения к административной 
ответственности за административные 
правонарушения в области дорожного 
движения и наложенных за их соверше-
ние административных штрафах не в 
состоянии компенсировать несвоевре-
менное получение лицом, подвергнутым 
административному штрафу, копии 
постановления о его назначении, кото-
рая должна направляться ему компетен-
тным должностным лицом, поскольку 
являются факультативными средствами 

оповещения о зафиксированных рабо-
тающими в автоматическом режиме 
административных правонарушениях в 
области дорожного движения, имеющи-
ми преимущественно неофициальный 
(справочный) характер, зависят от нали-
чия доступа к сети «Интернет» (иным 
информационным технологиям), ориен-
тированы на инициативное обращение 
граждан к таким информационным 
ресурсам, законодательно не подкре-
пленное закреплением соответствую-
щей обязанности. Если добавить к 
этому, что они еще и не предполагают 
доведения до лица, подвергнутого 
административному штрафу, информа-
ции о его сумме, которая может быть 
уплачена в соответствии с частью 13 ста-
тьи 32.2 КоАП Российской Федерации, в 
обязательном порядке указываемой в 
постановлении по делу об администра-
тивном правонарушении, то становится 
очевидным недопустимость отождеств-
ления при исчислении двадцатидневно-
го срока, установленного для уплаты 
административного штрафа в размере 
половины от назначенной суммы, офи-
циального направления копии постанов-
ления о назначении административного 
штрафа вынесшим его должностным 
лицом с размещением информации о 
принятом постановлении в сети «Интер-
нет» или с использованием подвижной 
радиотелефонной связи.

При таких обстоятельствах отсутст-
вие возможности восстановления 
срока, предусмотренного частью 13 ста-
тьи 32.2 КоАП Российской Федерации 
для уплаты наложенного администра-
тивного штрафа в размере половины от 
назначенной суммы, в случае пропуска 
этого срока из-за несвоевременной 
доставки копии постановления о назна-
чении административного наказания, 
направленной вынесшим это постанов-
ление должностным лицом в адрес 
лица, привлеченного к административ-
ной ответственности, не согласуется с 
конституционными принципами юриди-
ческого равенства и справедливости, не 
исключает произвольного ограничения 
права на государственную, в том числе 
судебную, защиту своих прав и свобод, 
включая охраняемое законом право 
частной собственности, а потому проти-
воречит Конституции Российской Феде-
рации, ее статьям 19 (части 1 и 2), 35 
(часть 1), 45 и 46 (части 1 и 2).

Исходя из изложенного и руководст-
вуясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 78, 
79 и 80 Федерального конституционного 
закона «О Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации», Конституционный 
Суд Российской Федерации

постановил:
1. Признать часть 13 статьи 32.2 

КоАП Российской Федерации не соот-
ветствующей Конституции Российской 
Федерации, ее статьям 19 (части 1 и 2), 
35 (часть 1), 45 и 46 (части 1 и 2), в той 
мере, в какой в системе действующего 
правового регулирования ею исключа-
ется возможность восстановления двад-
цатидневного срока, установленного 

для уплаты административного штрафа, 
назначенного в порядке, предусмотрен-
ном частью 3 статьи 28.6 данного Кодек-
са, в размере половины суммы нало-
женного административного штрафа в 
случае, когда копия постановления о 
назначении административного штра-
фа, направленная привлеченному к 
административной ответственности 
лицу по почте заказным почтовым 
отправлением, поступила в его адрес 
после истечения двадцати дней со дня 
вынесения.

2. Федеральному законодателю над-
лежит — в силу требований Конститу-
ции Российской Федерации и с учетом 
правовых позиций Конституционного 
Суда Российской Федерации, выражен-
ных в настоящем Постановлении, — 
внести в действующее правовое регули-
рование необходимые изменения, выте-
кающие из настоящего Постановления.

3. Впредь до внесения в действую-
щее правовое регулирование измене-
ний, вытекающих из настоящего Поста-
новления, правоприменители, в том 
числе суды, при применении части 13 
статьи 32.2 КоАП Российской Федера-
ции, руководствуясь непосредственно 
положениями статьи 45 (часть 2) Кон-
ституции Российской Федерации, не 
вправе уклоняться от рассмотрения 
вопроса о возможности восстановления 
срока, предусмотренного для уплаты 
административного штрафа в размере 
половины от назначенной суммы, по 
ходатайству привлеченного к админи-
стративной ответственности лица в слу-
чае, когда копия постановления о назна-
чении административного штрафа, 
направленная привлеченному к админи-
стративной ответственности лицу по 
почте заказным почтовым отправлени-
ем, поступила в его адрес после истече-
ния двадцати дней со дня вынесения.

4. Правоприменительные решения, 
вынесенные в отношении гражданина 
Рейнхиммеля Юрия Александровича на 
основании положений части 13 статьи 
32.2 КоАП Российской Федерации, под-
лежат пересмотру в установленном 
порядке.

5. Настоящее Постановление окон-
чательно, не подлежит обжалованию, 
вступает в силу со дня официального 
опубликования, действует непосредст-
венно и не требует подтверждения дру-
гими органами и должностными лица-
ми.

6. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликова-
нию в «Российской газете», «Собрании 
законодательства Российской Федера-
ции» и на «Официальном интернет-пор-
тале правовой информации» (www.
pravo.gov.ru). Постановление должно 
быть опубликовано также в «Вестнике 
Конституционного Суда Российской 
Федерации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации

№ 35-П

Окончание. Начало на с. 12

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности части 13 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с жалобой гражданина Ю.А. Рейнхиммеля



15Спорт
sport.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
11 декабря 2017
понедельник № 280 (7446)

Спортfacebook.com /www.rg.ru

odnoklassniki.ru /rg.ru

twitter.com /rgrus

vk.com /rgru

Ретроматч получился ярким не только по антуражу, но и по 
содержанию. Болельщики увидели 10 заброшенных шайб.

НОВОСТИ

Конькобежец
Юсков побил
рекорд мира
на 1500 метров

БЫСТРЕЕ 
НА МГНОВЕНИЕ

Илья Трисвятский

РОССИЙСКИЙ конькобежец 
Денис Юсков установил новый 
мировой рекорд на дистанции 
1500 метров, сбросив 0,02 се-
кунды с предыдущего достиже-
ния американца Шани Дэвиса. 

На этапе Кубка мира в Солт-
Лейк-Сити (США) Юсков выиг-
рал «полуторку» с результатом 
1 мин. 41,02 сек. С рекорда вось-
милетней давности, установлен-
ного на этом же льду, сброшено 
буквально мгновение. Двумя 
другими призерами историче-
ского забега стали голландцы — 
Коэн Фервей (1.41,63) и Томас 
Крол (1.42,63).

«Полуторка» — коронная ди-
станция Юскова. В этом виде 
конькобежной программы он 
трижды выигрывал чемпионаты 
мира.

Интересно, что мировые ре-
корды на дистанции 1500 ме-
тров фиксируются в скоростном 
беге на коньках с 1893 года. Пер-
вым рекордсменом среди отече-
ственных скороходов был Вален-
тин Чайкин, который в 1952 году 
на высокогорном Медео пробе-
жал дистанцию за 2.12,9.

Роналду 
седьмой раз
подряд забил
50 мячей
в течение года

ЕЩЕ ОДИН 
«ПОЛТИННИК»

Владимир Ильин

ОБЛАДАТЕЛЬ «Золотых мя-
чей» лучшему игроку года по 
версии Международной федера-
ции футбола (ФИФА) и автори-
тетного французского издания 
France Football португальский 
форвард мадридского «Реала» 
Криштиану Роналду продолжает 
радовать болельщиков своими 
уникальными бомбардирскими 
достижениями.

На очередной матч чемпиона-
та Испании против «Севильи» 
Роналду привез показать болель-
щикам все свои пять «Золотых 
мячей», полученные им в разные 
годы. И уже в первом тайме пор-
тугалец отличился дублем, забив 
один из двух мячей с 11-метро-
вого штрафного удара. Игра  за-
вершилась абсолютным разгро-
мом гостей — 5:0. 

Ну а Роналду стал первым 
в истории, кто семь лет подряд 
в течение года достигает отмет-
ки в 50 забитых мячей в офици-
альных встречах за клуб и наци-
ональную сборную. Сейчас у 
него 51 мяч в 57 играх.

Гроссмейстер
Непомнящий
отлично
выступает
в Лондоне

МЕТИТ 
В ФЕРЗИ

Илья Трисвятский

ПОСЛЕ семи игровых дней пре-
стижного шахматного турнира 
в Лондоне (Великобритания) 
с призовым фондом 300 тысяч 
долларов российский гроссмей-
стер Ян Непомнящий делил ли-
дерство с Фабиано Каруаной 
(США) — по 4,5 очка.

В седьмом туре Непомнящий 
белыми фигурами обыграл ин-
дийца Вишванатана Ананда. Дей-
ствующий обладатель короны 
норвежец Магнус Карлсен заста-
вил сдаться англичанина Майкла 
Адамса, француз Максим Вашье-
Лаграв черными одолел вице-
чемпиона мира нашего Сергея 
Карякина. По итогам тура Карл-
сен и Вашье-Лаграв отставали от 
лидеров на полбалла.  

Огорчает слабое выступле-
ние Карякина. Сергей находился 
в числе аутсайдеров в компании 
с Адамсом и Анандом — по 2,5 
очка. Результаты партий восьмо-
го тура стали известны уже по-
сле подписания этого номера 
«РГ». Турнир с участием десяти 
гроссмейстеров завершится се-
годня. Победитель заработает 
75 тысяч долларов.

Фигурное катание Самая яркая дебютантка взрослого сезона 
Алина Загитова выиграла финал Гран-при 

Превратилась 
в «Лебедя» 

Анна Козина

Д
аже в отсутствие дву-
кратной чемпионки 
мира и Европы Евгении 
Медведевой, которая 
залечивает стрессовый 

перелом плюсневой кости правой 
стопы, российские фигуристки — 
Алина Загитова и Мария Сотско-
ва — оказались лучшими в финале 
Гран-при в японской Нагое. 

«Золото» в турнире одиночниц 
выиграла 15-летняя дебютантка 
взрослой серии Алина Загитова. 
После короткой программы на 
музыку из фильма «Черный ле-
бедь» ученица Этери Тутберидзе 
была второй, но сумела обойтись 
без падений, которые неизбежно 
случались на этапах Гран-при. А 
коронная произвольная, обеспе-
чившая Загитовой две победы на 
турнирах в Китае и Франции, 
окончательно расставила все на 
свои места. Пусть были какие-то 
недочеты, но итоговая сумма по-
лучилась более чем убедительной 
— 223,30 балла.

— Прокатом я осталась доволь-
на. Были незначительные помар-
ки на моих, можно сказать, луч-
ших прыжках. На самом деле иде-
альных прокатов почти не бывает, 
— приводит слова Загитовой 

пресс-служба Федерации фигур-
ного катания на коньках России. — 
Всегда есть над чем работать. Каж-
дый спортсмен вам скажет, что 
всегда можно что-то улучшить. 
Как это ни банально звучит, но 
нет предела совершенству.

Очень качественное и ста-
бильное катание продемонстри-
ровала в Нагое и Мария Сотско-
ва. Она здорово прибавила в 
оценках как в короткой, так и в 
произвольной программе (общая 
сумма за два проката 216,28). В 
прошлом году в своем дебютном 
финале в Марселе Мария была 
пятой. Сейчас она на пьедестале. 
Тройку сильнейших замкнула ка-
надка Кейтлин Осмонд. 

В плане зрелищности именно 
девушки подарили любителям и 
ценителям фигурного катания на-

стоящий праздник. А японская пу-
блика знает толк в технических 
элементах. В этой связи стоит упо-
мянуть и юниорский финал, где 
весь пьедестал заняли россиянки 
— Александра Трусова, Алена Ко-
сторная и Анастасия Тараканова. 
А 13-летняя Трусова — это та самая 
фигуристка, которая исполняет 
четверные прыжки на официаль-
ных стартах. В Японии она также 
попыталась сделать четверной 
сальхов в произвольной програм-
ме. Чистого исполнения не полу-
чилось, но сам факт того, что де-
вочки заходят на эти элементы, 
многое говорит о направлении 
развития фигурного катания. Тру-
сова равняется на Женю Медведе-
ву и собирается расширять свой 
арсенал четверных прыжков. Хо-
чет выучить четверной тулуп.

Мужской турнир оставил не-
однозначное впечатление. С од-
ной стороны, «бронза» Михаила 
Коляды — это успех. С другой, им 
невозможно насладиться в пол-
ной мере из-за упущенных воз-
можностей. Не сорви Коляда 
тройной риттбергер во второй 
половине произвольной про-
граммы, места на пьедестале мо-
гли распределиться по-другому. 
Победителем же стал америка-
нец Натан Чен, вторым — японец 
Шома Уно. Но падали и ошиба-
лись в этом финале все. В погоне 
за сложностью страдает стабиль-
ность. Испанец Хавьер Фернан-
дес, например, и вовсе не ото-
брался в финал, потому что зава-
лил прокат на одном из этапов. 
Так что в этой ситуации Коляда 
радуется тому, что наконец скру-
тил все три четверных прыжка, 
заявленных в программах.

Совсем неудачно сложился 
для российских фигуристов тур-
нир спортивных пар. Прошлогод-
ние победители финала, бронзо-
вые призеры чемпионата мира, 
чемпионы Европы Евгения Тара-
сова и Владимир Морозов занер-
вничали, напортачили в прыжко-
вых элементах и остались лишь 
пятыми, пропустив вперед даже 
Ксению Столбову и Федора Кли-

мова, которые пытаются вер-
нуться на прежние позиции. Про  
былые заслуги и статус пары Та-
расова — Морозов судьи не забы-
ли, поставив им соответствую-
щие оценки за компоненты. Но 
права на ошибку и на националь-
ном отборе, и на международных 
стартах у ребят больше нет. 

Эти соревнования вообще 
прошли нетипично. Ошибались 
китайцы Вэнцзин Суй — Цун Хань, 
которые в ноябре побили рекорд 
Волосожар — Транькова. Они ста-
ли вторыми. А немецкая пара Але-
на Савченко — Бруно Массо, нао-
борот, поразила всех своей произ-
вольной программой, новым ми-
ровым рекордом и победой в фи-
нале. Канадцы Меган Дюамель — 
Эрик Рэдфорд — третьи. 

В танцах на льду россияне 
представлены не были. Впрочем, 
в этом виде совсем другие главные 
действующие лица. Свою первую 
очную битву в этом сезоне прове-
ли Тесса Вирчу — Скотт Моир и 
Габриэла Пападакис — Гийом Си-
зерон. Победа на сей раз осталась 
за французами. Еще один спор — за 
«бронзу» — выиграли американцы 
Майа и Алекс Шибутани.

Акцент

 В финале ученица Этери 
Тутберидзе сумела обойтись 
без падений, которые случа-
лись на этапах Гран-при

Алине Загитовой всего 15 лет, но ее 
программы уже вызывают восторг 
как у экспертов, так и у публики.

БИАТЛОН После трех штрафных кругов на первом этапе эстафеты 
наша мужская команда уже не имела шансов на призовое место

Завяли с Цветковым
Владимир Ильин

Н
аша мужская сборная за-
вершила свое выступле-
ние на втором этапе Кубка 

мира в Хохфильцене (Австрия) 
провалом в эстафете. И дело даже 
не в занятом восьмом месте. Шан-
сы попасть на пьедестал улетучи-
лись уже на первом этапе, когда 
Максиму Цветкову пришлось 
пробежать три штрафных круга. 

Нашего биатлониста подвела 
стрельба из положения стоя — из 
восьми выстрелов только два по-
разили цель. Промежуточный 
протокол на момент передачи 
эстафеты вторым участникам ко-
манд выглядел сюрреалистично. 
В лидерах находилась... Бельгия, 
а Россия шла в середине второго 
десятка, проигрывая совершен-
но небиатлонным странам Литве 
и Эстонии. Правда, прыть бель-
гийской сборной объяснить не-
сложно. Гонку у этой команды от-
крывал олимпийский чемпион 
Турина-2006 в эстафете немец 
Михаэль Реш, который в 2012 
году из-за непопадания в основ-
ной состав бундестим принял ре-
шение выступать за Бельгию, где 
никакой конкуренции никогда и 
в помине не было.

Финишировав на своем этапе, 
Цветков сразу же покаялся в пря-
мом эфире телеканала «Матч ТВ»:

— Хочу принести извинения 
всем болельщикам и команде. Я 
не справился со своей задачей на 
этапе. И сильный ветер не может 
служить оправданием. Ведь неко-
торые соперники отстрелялись 
вообще на ноль. 

На серии промахов Цветкова 
приключения сборной России в 
эстафете не закончились. Мат-
вей Елисеев на стойке начал с 
трех промахов и затем начал 
долго разбираться с затвором 
винтовки. Вдобавок оказалось, 
что у него в обойме не хватает 
одного дополнительного патро-
на. Получив его от судей, россия-
нин все-таки сумел обойтись без 
штрафных кругов, но времени 
на огневом рубеже он потерял 
вагон. 

Бежавшие на второй половине 
дистанции Антон Бабиков и Ан-
тон Шипулин постарались избе-
жать совсем уж провального ре-
зультата и подтянули команду до 
восьмого места. 

Победу одержала Норвегия, 
второе место с отставанием по-
чти в две минуты заняла Герма-
ния. «Бронза» досталась францу-
зам, решившим не привлекать 
для командной гонки многократ-
ного обладателя большого Кубка 
мира Мартена Фуркада. 

А лидер нашей команды Ши-
пулин призвал не винить Елисее-
ва и Цветкова в неудачном высту-
плении.

— Ребятам было тяжелее, чем 
мне. У меня весь груз ответствен-
ности на четвертом этапе уже 
спал. Я работал и понимал, что ни 
на какие результаты команде 
рассчитывать нельзя, — приводит 
слова Антона Шипулина пресс-
служба Союза биатлонистов Рос-
сии. — В начале гонки была лоте-
рея, поэтому нельзя винить на-

ших парней. Очень сильный ве-
тер, в таких условиях со стрель-
бой справляться тяжело.

Российские девушки были 
очень близки к тому, чтобы избе-
жать антирекорда, ведь никогда 
раньше на двух стартовых этапах 
Кубка мира наши биатлонисты 
не оставались без единой награ-
ды. Екатерина Юрлова-Перхт, бе-
жавшая четвертый этап эстафе-
ты после Виктории Сливко, Тать-
яны Акимовой и Ирины Старых, 
на финальной стрельбе хоть и до-
пустила промах пятым выстре-
лом, ушла на заключительный 
круг третьей. Увы, шесть секунд 
преимущества — это слишком 
мало, чтобы прийти на финиш 
быстрее своей преследователь-
ницы француженки Анаис Бес-
кон. Но и четвертое место — ре-
зультат в нынешней ситуации 
весьма обнадеживающий. Побе-
дили в этой гонке немки, оста-
вившие позади призерок из Укра-
ины и Франции. 

Тем временем Международ-
ный союз биатлонистов (IBU) 
принял решение временно огра-
ничить в правах Союз биатлони-
стов России из-за ряда допинго-
вых дисквалификаций в послед-
нее время. Правда, это ограниче-
ние не носит характера жестких 
санкций. Сохранены наши квоты 
на участие в гонках, этап Кубка 
мира в Тюмени и еще два россий-
ских этапа Кубка IBU не отменя-
ются и не переносятся в другие 
страны. Пока Россия только ли-
шена права голоса на Конгрессе 
IBU и не может выдвигать канди-
датов на выборы руководства.Максим Цветков провалил первый этап эстафеты, а потом извинился перед болельщиками за неудачу.

ХОККЕЙ  «Спартак» победил 
в самом необычном матче

Разгром 
в стиле «ретро»

Илья Зубко

РЯДОВОЙ по вывеске матч регулярного чемпионата 
Континентальной хоккейной лиги между московским 
«Спартаком» и братиславским «Слованом» стал боль-
шим событием, поскольку проходил в очень необычном 
антураже. 

«Красно-белый» клуб не может похвастаться выдаю-
щимися спортивными результатами, зато в плане рабо-
ты с болельщиками и организации настоящего шоу у 
него многим стоит поучиться. В том числе и футбольным 
одноклубникам. Именно в «Спартаке» придумали про-
водить ретроматчи — такого нет даже в НХЛ, где, каза-
лось бы, освоили все возможные способы зарабатыва-
ния денег и привле-
чения публики. Та-
кие игры в стиле 
«назад в прошлое», 
конечно, требуют 
массу затрат и креа-
тива со стороны ор-
ганизаторов, зато и 
эффект приносят со-
ответствующий. 
«Спартак» проводил 
ретроматч в третий 
раз и теперь предло-
жил зрителям оку-
нуться в атмосферу 
80-х годов прошлого века. Наградой за старания стал но-
вый рекорд посещаемости домашних матчей клуба — на 
трибунах с брались 10 599 зрителей. 

В ретростиль окунулись и сами хоккеисты — они выш-
ли на лед в той форме, в которой играли 30 лет назад. И на 
стадион команды приехали не в комфортабельных кра-
сивых автобусах, а на стареньких «ЛАЗе» и «ЛиАЗе». 
Мультимедиаклуб под сводами арены превратился в чер-
но-белый телевизор, а в подтрибунных помещениях бо-
лельщики погрузились в атмосферу «перестройки» 
и «гласности». Зрители могли сходить в комиссионный 
магазин, попробовать свои силы в игровых автоматах 
советской поры и даже сдать макулатуру или стеклотару. 
Выставка ретроавтомобилей, просмотр старых диафиль-
мов, сувениры в духе 80-х. Необычных развлечений при-
думали столько, что впору было и о хоккее забыть.

Но сама игра тоже получилась под стать событию. 
«Спартак», отчаянно борющийся за попадание в плей-
офф, словацкий коллектив буквально разорвал — 8:2. 
Счет получился вполне символическим для вечеринки 
в стиле 80-х. Этот результат помог команде Вадима Епан-
чинцева остаться на седьмом месте в Западной конфе-
ренции. Конкуренты, впрочем, тоже не зевают. Москов-
ское «Динамо» в гостях обыграло «Нефтехимик» — 2:1, 
а «Северсталь» в овертайме одолела «Витязь» — 3:2. Чуть 
ранее «Сочи» во второй раз в сезоне смог обыграть еди-
ноличного лидера «регулярки» питерский СКА — 2:1. 
Кто-то из этих команд в итоге окажется лишним. Пока 
вне зоны плей-офф «Северсталь», но девятое место от 
шестого отделяет всего пять очков, так что самое интере-
сное еще впереди.

НХЛ Бобровский снова 
отыграл без ошибок

Закрыл ворота

Иван Ильин

В Национальной хоккейной лиге состоялся очередной 
насыщенный игровой день. По итогам которого в списке 
лучших вновь значатся россияне. 

Вратарь Сергей Бобровский, защищающий цвета «Ко-
ламбус Блю Джекетс», принимает поздравления с чет-
вертым в сезоне «сухим» матчем — больше нет ни у кого 
во всей Лиге. На этот раз двукратный обладатель Везина 
Трофи, вручающегося лучшему вратарю сезона в НХЛ, 
идеально отработал в поединке против «Аризоны». 
«Койоты» нанесли по воротам Бобровского аж 35 бро-
сков, и ни один из них не достиг цели. Так что Сергей 
ожидаемо получил звание первой звезды матча, а вскоре 
был признан еще и второй звездой всего игрового дня.

«Коламбус» празднует победу с минимально возмож-
ным счетом 1:0, причем единственную шайбу Джош Ан-
дерсон забросил с передачи Артемия Панарина. Россий-
ский форвард, перешедший в «Блю Джекетс» из «Чика-
го», недавно провел выдающийся матч против «Нью-
Джерси», сделав аж пять результативных передач. Всего 
же на счету Артемия 19 «ассистов» в этом сезоне. 

Тем временем российский нападающий «Тампы» Ни-
кита Кучеров стал вторым игроком НХЛ, добравшимся 
до отметки в 20 заброшенных шайб — первым это сделал 
наш Александр Овечкин, у которого уже 21 точный бро-
сок. Юбилейный гол форварда пришелся на поединок 
против «Виннипега», в котором «молнии» одержали по-
беду в овертайме 4:3. Помимо Кучерова, отличился и за-
щитник «Тампы» Михаил Сергачев. 19-летний россий-
ский защитник проводит феноменальный дебютный се-
зон — 20 очков (7 шайб и 13 передач) в 29 матчах при по-
казателе полезности «плюс 9». Против «Виннипега» Сер-
гачев отыграл почти 20 минут и отметился голом, зара-
ботав звание третьей звезды матча.

Вратарь «Тампы» Андрей Василевский на этот раз 
сыграл не так ярко, отразив 17 бросков из 20. Но для 
успеха этого хватило, что позволило Андрею закрепить-
ся на первом месте среди всех голкиперов НХЛ по коли-
честву побед. В этом сезоне «Тампа» выиграла 19 раз, 
когда ее ворота защищал Василевский. 

Третий в истории 
ретроматч 
был посвящен 
80-м годам прошло-
го века. И собрал 
10 599 зрителей
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ФУТБОЛ Российские клубы сегодня узнают соперников по 1/16 финала Лиги Европы

Посеяли троих
Илья Зубко 

С
егодня состоится жере-
бьевка первого раунда 
плей-офф обоих футболь-

ных еврокубков. Участники 1/8 
финала Лиги чемпионов и 1/16 
финала Лиги Европы узнают, с 
кем им предстоит встретиться в 
феврале следующего года. 

Для начала, в 14.00 по москов-
скому времени, решат судьбу ко-
манд, вышедших в плей-офф 
главного и самого престижного 
соревнования. Увы, но ни «Спар-
так», ни ЦСКА не смогли прыг-
нуть выше головы и в своих груп-
пах синхронно заняли лишь тре-
тьи места. Это означает, что для 
российских клубов Лига чемпио-
нов уже закончена. Что, разуме-
ется, не повод терять интерес к 
этому соревнованию. Тем более 
что почти все гранды борьбу про-
должают, и пары могут сложить-
ся крайне интересные.

Принцип жеребьевки здесь 
предельно простой. Команды, за-
нявшие на групповом этапе пер-
вые места, определены в первую 
корзину и будут сеяными. В их чи-
сло попали английские «Манчес-
тер Юнайтед»,  «Манчестер 
Сити», «Ливерпуль» и «Тоттен-
хэм», испанская «Барселона», 
французский «ПСЖ», итальян-
ская «Рома» и турецкий «Бешик-
таш». Пары эти клубы сформиру-
ют с несеяными коллективами, 
финишировавшими вторыми. В 
это число вошли испанские 
«Реал» и «Севилья», итальянский 
«Ювентус», английский «Челси», 
португальский «Порту», немец-
кая «Бавария», украинский «Шах-
тер» и швейцарский «Базель». 
Главный бонус для сеяных — все 
они начнут 1/8 финала гостевыми 
матчами, а ответные проведут 

дома. Для спаренных еврокубко-
вых поединков такое расписание 
традиционно считается чуть бо-
лее выгодным.

При жеребьевке будет дейст-
вовать два ограничения. Друг с 
другом не могут играть команды 
из одной страны, а также клубы, 
уже встречавшиеся между собой 
на групповом этапе. Нетрудно за-
метить, что сложнее всего в этом 
плане с представителями Англии, 
коих в первом раунде плей-офф 
будет аж целых пять — превосход-
ный результат для родоначальни-
ков футбола, которые уже дав-

ненько не показывали столь вы-
соких результатов в Лиге чемпио-
нов. Ну а поскольку сразу четыре 
коллектива из одной страны ока-
зались в первой корзине, то за-
бавнее всего выглядят расклады 
для несеяного «Челси». У дейст-
вующего чемпиона Англии, с уче-
том всех ограничений, всего три 
вероятных соперника — «ПСЖ», 
«Барселона» и «Бешикташ». 

Интересно, что для 1/8 финала 
предусмотрены аж восемь игро-
вых дней, и эта стадия турнира 
растянется на целый месяц. Пер-
вые матчи состоятся 13 февраля, а 

полностью список четвертьфина-
листов мы узнаем лишь 14 марта.

Также в понедельник, но уже в 
15.00 по московскому времени, в 
Ньоне решат судьбу участников 
Лиги Европы. Здесь тоже сфор-
мированы две корзины — сеяные 
и несеяные. Принцип, правда, 
чуть посложнее, чем в Лиге чем-
пионов. В первую корзину попа-
ли все 12 победителей своих 
квартетов на групповом этапе, а 
также четыре лучшие команды 

из занявших третьи места в Лиге 
чемпионов. В их число вошел и 
московский ЦСКА, набравший 
на групповом этапе ЛЧ девять оч-
ков. Армейцы составили компа-
нию мадридскому «Атлетико», 
немецкому РБ «Лейпциг» и пор-
тугальскому «Спортингу» и ста-
ли сеяными при жеребьевке.

В корзине сеяных и еще два 
российских коллектива, которые 
заняли первые места в группах 
Лиги Европы. Питерский «Зенит» 
обеспечил себе эту позицию бла-
годаря красивой гостевой победе 
над испанским «Реал Сосьеда-
дом» — 3:1. Этот матч запомнится 
феноменальным голом защитни-
ка «сине-бело-голубых» Бранис-
лава Ивановича, забитым ударом 
через себя. Сербского защитника 
в итоге признали лучшим футбо-
листом игрового дня в Лиге Евро-
пы по результатам опроса болель-
щиков, проводившегося на офи-
циальном сайте УЕФА. «Локомо-
тив» также финишировал побед-
но — «железнодорожники» на 
классе обыграли чешский «Злин» 
2:0 и также заняли первое место.

Надо заметить, что в этом 
году состав Лиги Европы, по 
крайней мере по именам, не 
сильно уступает лигочемпион-
скому. Помимо уже названных 
коллективов в первой корзине 
при жеребьевке значатся: ита-
льянские «Милан», «Лацио» и 
«Аталанта», испанские «Атле-
тик» и «Вильярреал», англий-
ский «Арсенал», португальская 
«Брага», киевское «Динамо», 
чешская «Виктория» и австрий-
ский «Зальцбург». Все это — по-
тенциальные соперники москов-
ского «Спартака», который в чи-
сло сеяных попасть не смог и 
оказался во второй корзине. 
Единственное исключение — 

УЕФА продолжает разводить 
российские и украинские клубы, 
поэтому встреча «красно-бе-
лых» с «Динамо» на данном эта-
пе невозможна. 

Помимо «Спартака» во вто-
рой корзине значатся еще три 
весьма солидных «выходца» из 
Лиги чемпионов — итальянский 
«Наполи», дортмундская «Борус-
сия» и шотландский «Селтик». 
Все они, соответственно, могут 
достаться «Зениту», ЦСКА или 
«Локомотиву». И такой жребий 
едва ли назовешь удачным. В 
остальном список потенциаль-
ных конкурентов достаточно не-
ровный. Здесь есть как действи-
тельно сильные команды, так и 
те, которых наши представители 
классом превосходят. А выглядит 
он следующим образом: АЕК 
(Греция), «Астана» (Казахстан), 
«Црвена звезда» и «Партизан» 
(оба — Сербия), «Лион», «Ницца» 
и «Марсель» (все — Франция), 
«Реал Сосьедад» (Испания), «Ко-
пенгаген» (Дания), «Стяуа» (Ру-
мыния), «Лудогорец» (Болгария). 

Напомним, что в Лиге Европы 
действуют аналогичные ограни-
чения — не встретятся друг с дру-
гом клубы из одной страны, а 
также команды, игравшие в од-
ной группе на предыдущем этапе. 
Матчи 1/16 финала состоятся 15 
и 22 февраля. Сеяные клубы про-
ведут первые поединки в гостях, 
ответные — на своем поле.  

БАСКЕТБОЛ «Красно-синие»
единолично возглавили
таблицу Единой лиги

Армейцы сверху

Илья Трисвятский

ЦЕНТРАЛЬНЫМ матчем прошедшей игровой недели 
регулярного чемпионата Единой лиги стала встреча ко-
манд, которые шли в турнире без поражений. Теперь 
ЦСКА благодаря гостевой победе над казанским УНИК-
Сом со счетом 88:75 стал единоличным лидером.

Армейцы прибыли на Волгу в статусе клуба, деливше-
го первое место в Евролиге с греческим «Олимпиако-
сом» — по девять побед в 11 проведенных матчах. В этом 
турнире перед визитом в Казань «красно-синие» на чу-
жой площадке одолели немецкий «Бамберг» (92:76).

Болельщики из столицы Татарстана вчера едва не 
установили рекорд посещаемости сезона в Единой лиге — 
на матче присутствовали 6223 зрителя. Чуть более меся-
ца назад в пермском дворце спорта «Молот» на игре 
местной «Пармы» и казахстанской «Астаны» собралось 
на три десятка зрителей больше.

Вчера в Казани только в заключительном периоде по-
сле двух подряд дальних попаданий испанского защит-
ника Серхио Родригеса армейцы заставили своих почи-
тателей поверить в победу. Когда за 2.30 до сирены об 
окончании основного времени неугомонный Родригес 
положил еще одну «трешку» в кольцо УНИКСа, все окон-
чательно стало ясно — 82:69 в пользу гостей. 

— Было мало времени на подготовку к сражению с 
УНИКСом. Но мы выиграли все четверти, да и вообще  
хороший матч получился. Сразу шесть наших парней на-
брали более десятка очков, — сказал наставник ЦСКА Ди-
митрис Итудис. — Пусть хозяева выиграли подбор на на-
шем щите, но нам удалось в целом справиться с тремя 
основными созидателями УНИКСа — Коломом, Понкра-
шовым и Смитом.

Сейчас положение лидеров в Единой лиге такое: 
ЦСКА — 9 побед — 0 поражений, «Локомотив-Кубань» и 
«Зенит» СПб — по 7-1, УНИКС — 6-1.

ХОККЕЙ С МЯЧОМ 
Россияне выиграли 
«Турнир четырех наций»

Хозяин 
шведского стола

Павел Петровский

В ШВЕДСКОМ городе Седерхамн завершился престиж-
ный «Турнир Четырех наций». Сборная России под руко-
водством Михаила Юрьева по итогам трех матчей заняла 
первое место, опередив соперников из Швеции, Финлян-
дии и Норвегии.

В первом матче наша дружина разгромила норвежцев 
— 16:1, затем была ничья с финнами — 4:4, а «на сладкое» 
россияне добились победы над шведами — 7:5. В составе 
российской команды дубли оформили Максим Ишкель-
дин, Алан Джусоев и Евгений Дергаев. Еще один мяч на 
счету Вадима Архипкина.

Для ведущих сборных мира «Турнир Четырех наций» 
стал едва ли не заключительной проверкой перед чемпи-
онатом мира 2018, который пройдет в Хабаровске. По 
словам главного тренера сборной России Михаила Юрь-
ева, он сделал ряд полезных наблюдений:

— Скажу так: для 
меня на первом ме-
сте — командная 
игра, и важно опре-
делить, кто подходит 
под нее, а кто — нет. И 
какой вообще рису-
нок игры будет у 
сборной России? 
Скандинавы научи-
лись играть против 
скоростных атак российской команды, и нам необходи-
мо искать новые ходы, чтобы взламывать оборону сопер-
ника. 

Также Юрьев отметил, что очень хотел попробовать в 
Швеции ребят из молодежной сборной, которая в эти 
дни проводила мировое первенство в шведской Ветлан-
де. «В любом случае у нас есть и время, и маневр. По за-
вершении этого турнира мы должны дать оценку игро-
вым действиям каждого вызванного хоккеиста и решить, 
кто из достойных ребят будет привлечен на сбор перед 
чемпионатом мира», — заключил российский тренер.

Что касается молодежной сборной, то российские 
хоккеисты дошли до финала, где в драматичной борьбе 
уступили шведам в овертайме — 5:6.

Стоит отметить, что для нашей команды эта игра ста-
ла пятой за 52 (!) часа. В первые 45 минут (финал прово-
дился в классическом формате) сборная России трижды 
огорчила соперника — мячами отличились лидеры атаки 
Евгений Филиппов, Кирилл Попеляев и Владислав Куз-
нецов — 3:1. После перерыва все было в руках ребят, хотя 
шведы приближались на расстояние вытянутой руки — 
4:3. Решающим, казалось, станет пятый мяч, обязанный 
снять напряжение и все вопросы о победителе: на 68-й 
минуте отличился Никита Иванов, для которого этот гол 
стал всего вторым на турнире. Но финальная битва прев-
ратилась в суровую драму: при счете 5:4 россияне не ре-
ализовали 12-метровый, а шведы в компенсированное 
время, которого «беспристрастные» арбитры насчитали 
аж пять минут, впервые в матче сравняли цифры на та-
бло — 5:5. Овертайм продлился до 11-й минуты, когда 
«золотой» гол забили, увы, шведы.

Игроки «Зенита» (в синей форме) 
групповой этап Лиги Европы завер-
шили на первом месте.

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

11 ноября, понедельник
Матч ТВ
14.00 Жеребьевка Лиги чемпионов. 

Прямая трансляция.

15.00 Жеребьевка Лиги Европы.

Прямая трансляция. 
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С места события «Спартак» разгромил ЦСКА в московском дерби 
и ушел на зимний перерыв в тройке лидеров

Заслужили каникулы
Илья Соболев 

С
егодня матчами «То-
сно» — «Локомотив» 
и «Зенит» — «Ахмат» 
завершится 20-й тур 
российской Премьер-

лиги, после чего отечественный 
футбол уйдет на зимние канику-
лы. 

А главное событие тура и 
одно из центральных во всем 
чемпионате состоялось накану-
не: московский «Спартак» в 
принципиальном дерби разгро-
мил ЦСКА — 3:0.

То, что суперматч состоится 
10 декабря, стало известно еще 
летом при составлении календа-
ря. Однако организаторам матча 
повезло: в день дерби столбик 
термометра если и опускался 
ниже нуля, то максимум на пару 
делений. Вполне приемлемая по-
года для игры в футбол.

Что касается непосредствен-
но команд, они свое дело выпол-
нили безупречно, подарив бо-
лельщикам очередное огненное 
дерби. Особенно это касается 
футболистов «Спартака». Были 
опасения, что после унизитель-
ного поражения от «Ливерпуля» 
в Лиге чемпионов (0:7) «красно-
белые» не успеют восстановить-
ся эмоционально. Но подопеч-
ные Массимо Карреры показа-
ли, что с психологией у них по-
рядок.

— Было нелегко подготовить 
команду после случившегося в 
Англии, — признался на после-
матчевой пресс-конференции 
Массимо Каррера. — Такое пора-
жение, как в Ливерпуле, могло 
остаться большим камнем на 
шее. Однако команда доказала, 
что это была авария. Ребята до-
казали, что они настоящие муж-
чины, выиграв в дерби.

Что характерно, ключевую 
роль в победе сыграл Квинси 
Промес, до сих пор ни разу не за-
бивавший в ворота ЦСКА. Вчера 
голландец оформил дубль. Свою 
тренерскую квалификацию под-
твердил и итальянский настав-
ник «Спартака». Каррера уди-
вил экспертов уже стартовой 

расстановкой, поставив, напри-
мер, Романа Зобнина на непри-
вычный для него левый фланг, а 
уже по ходу игры тренер не-
сколько раз менял схему, по ко-
торой играли его подопечные. И 
каждый раз эти шаги давали не-
обходимый эффект.

Насколько вчерашняя победа 
важна для «Спартака», можно 
было судить по праздничным бе-
лым рубашкам и классическим 
костюмам, в которых игроки по-
кидали раздевалку. Правда, жур-
налисты имели возможность 
любоваться ими в основном со 
спины: даже несмотря на успех, 
большая часть «красно-белых» 
предпочла с прессой не общать-
ся. Капитан «Спартака» Денис 
Глушаков был одним из тех, кто 
показал себя профессионалом.

— Конечно, мы хотели испра-
виться за то поражение, которое 
потерпели в Ливерпуле. Но это 
уже в истории, — щурясь от ка-
мер, рассуждал Денис. — Бывало, 
и сборная Бразилии так проиг-

рывала. Это футбол, за это все 
его и любят.

 А вот председатель совета ди-
ректоров «Спартака» Леонид 
Федун, появившийся перед жур-
налистами раньше, чем кто бы 
то ни было, оказался более кате-
горичным: «Вот если обыграем 
«Локомотив» со счетом 4:0, то 
будем считать, что они проще-
ны».

 Мнение о происходившем на 
поле игроков ЦСКА узнать не 
удалось: они по уже сложившей-
ся традиции дружно микст-зону 

проигнорировали. За всех на 
пресс-конференции отчитался 
главный тренер армейцев Вик-
тор Гончаренко.

— Первый пропущенный мяч 
повлиял на исход матча, — зая-
вил белорусский специалист. — В 
таких больших матчах это очень 
важно. «Спартак» сразу получил 
преимущество. У нас все имеют 
проблемы в позиционной атаке 
«Спартак», ЦСКА, «Зенит». 
Если раскрываешься, получа-
ешь контратаки. Все команды, 
которые глубоко обороняются, 

имеют успех. Увы. Хотя почему 
«увы», мы тоже пользуемся 
этим приемом в Лиге чемпио-
нов. Надо учиться, как преодоле-
вать такую оборону.

Гончаренко дипломатично 
умолчал, но вернуться в игру ар-
мейцам помешали еще и собст-
венные болельщики. После вто-
рого пропущенного мяча ЦСКА 
бросился отыгрываться, но был 
сбит с ритма файер-шоу, устро-
енным гостевым фан-сектором. 
Дым от шашек и петард очень 
быстро окутал все поле так, что 
главный арбитр встречи Алек-
сей Николаев решил увести иг-
роков в подтрибунное помеще-
ние. Образно говоря, выбраться 
из тумана армейцы так и не смо-
гли.

Чего не скажешь о москов-
ском «Спартаке». Благодаря по-
беде в дерби «красно-белые» га-
рантировали себе минимум тре-
тье место перед зимним переры-
вом. «Но сейчас мы идем вторы-
ми», — эмоционально подчеркнул 

на пресс-конференции Массимо 
Каррера. И это действительно 
так: обойти москвичей перед ка-
никулами может только «Зенит», 
который играет сегодня.

Защитники ЦСКА (в темной форме) 
не смогли справиться со спарта-
ковской атакой.

Акцент

 Спартаковцы честно призна-
лись, что очень хотели бы 
реабилитироваться 
за разгром от «Ливерпуля» 

В решающем матче 
турнира Россия 
победила Швецию 
со счетом 7:5
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Испанский легионер ЦСКА Серхио Родригес забросал кольцо 
УНИКСа трехочковыми мячами в последней четверти. 

М
И

Х
А

И
Л

 С
И

Н
И

Ц
Ы

Н

СТАТИСТИКА

«Урал» — «Арсенал» — 1:1
Голы: Портнягин — Джорджевич

«Динамо» — «Локомотив» — 2:0
Голы: Ташаев, 7; Луценко, 60.

«Рубин» — «СКА-Хабаровск» — 3:1
Голы: Азмун, 25; Канунников, 40; 

Оздоев, 49 — Максименко, 73.

«Амкар» — «Краснодар» — 1:3
Голы: Форбс, 57 — Грицаенко, 13; 

Игнатьев, 32; Классон 46.

«Спартак» — ЦСКА — 3:0
Голы: Квинси, 10,60; Пашалич, 90.

«Ростов» — «Уфа» — 1:0
Гол: Ингассон, 22. 

Положение команд 
на 11 декабря

И В Н П М О
Локомотив 19 13 3 3 29-14 42

Спартак 20 10 7 3 36-23 37

Зенит 19 10 6 3 31-13 36

Краснодар 20 11 3 6 32-23 36

ЦСКА 20 10 5 5 28-17 35

Уфа 20 7 6 7 20-22 27

Урал 20 5 10 5 22-22 25

Арсенал 20 7 4 9 20-23 25

Ахмат 19 7 4 8 22-26 25

Ростов 20 6 7 7 17-17 22

Рубин 20 6 5 9 20-17 23

Динамо 20 5 7 8 19-20 22

Амкар 20 5 6 9 12-19 21

Тосно 19 5 5 9 17-32 20

Анжи 20 5 4 11 22-38 19

СКА-Хабаровск 20 2 6 12 16-37 12
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